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1. Przedmiot badan monitoringowych — lipiennik Loesela

Liparis loeselii to niewielka, zielonozé6tta bylina dorastajaca do 20 cm wysokosci. Posiada
dwa szerokolancetowate, zielone, z6tknace liscie rozetowe o tlustym potysku i nieréwnej
wielkosci. Wigkszy z nich ma dtugos¢ od (2)3 do 13(16) cm i szerokos¢ od 1 do 3 cm,
mniejszy dorasta do 2/3 rozmiaru pierwszego. Lodyga L. loeselii jest kanciasta, wysoka od
(5)7 do 18(20) cm. Kwiatostan osigga od 2 do 7 cm wysokosci, jest luzny i sktada si¢
zazwyczaj z 2 do 9 drobnych, delikatnych kwiatéw, usytuowanych z réznych stron todygi.
Owoce L. loeselii sa sztywne, pionowo ulozone, kanciaste, osadzone na szypule, z
niewyraznymi pozostatosciami kwiatdéw. Majg one stosunkowo duze rozmiary: do 12-13 mm
dlugosci 1 4,5-5,5 mm szerokosci. Gotowos¢ do wysiania nasion o0siagaja bardzo pdzno,
dopiero péznym latem i wczesng jesienia (MOORE 1980; PROCHAZKA, VELISEK 1983; SEBALD
IIN. 1998; BERNACKI 1999; SZLACHETKO 2001; CLAESSENS, KLEYNEN 2011).

Liparis loeselii kwitnie od konca maja do polowy lipca, z optimum kwitnienia w czerwcu.
Rynienkowata, wypukta warzka oraz para pretostupow z pytkowinami pozwalajag na
owadopylnos¢. Kwiaty nie wydzielaja zapachu, ani nektaru, a tym samym nie wysylajg
bodzcéw oddziatywujacych na owady. Nie sg znane konkretne gatunki owadow, ktore
zapylajg t¢ rosling. Gatunek ma tendencje do tworzenia skupien, bedacych prawdopodobnie
efektem rozmnazania wegetatywnego, natomiast dyspersja nasion (rozmnazanie generatywne)
moze odbywac si¢ na odleglo$§¢ nawet wielu kilometréw (SEBALD I IN. 1998; SZLACHETKO
2001; JARZOMBKOWSKI, PAWLIKOWSKI 2012).

Liparis loeselii jest gatunkiem o zasiegu cyrkumborealnym. Wystepuje na znacznym obszarze
Europy, od Wysp Brytyjskich i Pétwyspu Skandynawskiego po Niz Wschodnioeuropejski. Na
potudniu jest notowany w pétnocnych fragmentach Pétwyspu Apeninskiego i w potudniowe;j
Francji (HULTEN, FRIES 1986). W Polsce L. loeselii byt obserwowany na calym obszarze
kraju, z wyjatkiem Karpat, Sudetow 1 Kotliny Sandomierskiej. Obecnie centrum jego
wystepowania znajduje si¢ w Polsce poétnocno-wschodniej, na pozostalym terenie kraju
mozna go spotka¢ bardzo rzadko (BERNACKI 1999, KUCHARSKI 2001; PAWLIKOWSKI 2008;
JARZOMBKOWSKI, PAWLIKOWSKI 2012).



2. Metodyka i1 zakres monitoringu przyrodniczego lipiennika Loesela

W trakcie prowadzonego w latach 2013, 2015 i 2017 monitoringu przyrodniczego Liparis
loeselii na stanowiskach w obrebie gérnego basenu doliny Biebrzy badania wykonywano
zgodnie z metodyka przyjeta w Panstwowym Monitoringu Srodowiska i opublikowana
w stosownym przewodniku metodycznym. Oceniano trzy parametry: populacja, siedlisko
gatunku, szanse zachowania gatunku oraz przyznawano ocen¢ ogdlng.
O ocenie parametru populacja decydowaty wyniki uzyskane dla wskaznikow:

® liczebnosc¢,

e struktura,

e stan zdrowotny.
Na ocen¢ parametru siedlisko gatunku sktadaty si¢ oceny przyznane wskaznikom:

e powierzchnia potencjalnego siedliska,

e powierzchnia zajg¢tego siedliska,

e fragmentacja siedliska,

e stopien zaro$nigcia siedliska przez ro§linno$¢ drzewiasta,

e wysokie byliny,

* wysokos$¢ runi,

e grubo$¢ wojtoku,

* miejsce do kietkowania,

e stopien uwodnienia.

Na wszystkich stanowiskach monitoringowych, oprécz oceny wskazanych wyzej parametrow
i wskaznikow, wykonywano dokumentacje w postaci zdje¢ fitosocjologicznych (w skali
Braun-Blanqueta) oraz fotografii obrazujacych zaréwno miejsce wykonania szczegétowych
badan botanicznych, jak 1 widok ogdlny siedliska.

W 2013 r. monitoringiem objeto 12 stanowisk (w kompleksach Nowy Lipsk — 1902_08,
Ostrowie — 1903_05, Szuszalewo — 1903_01, zachodnie obrzeza torfowiska Szuszalewo —
1903_06, Kropiwno — 1903_03.1 i 1903_3.2, Wyspa Jatowska — 1903_07, Kamienna Stara —
1903_02, 1903_09, 1903_10 i 1903_11, Kamienna Nowa — 1903_04), natomiast przed
pracami realizowanymi w kolejnych latach podjeto decyzje o zaprzestaniu monitoringu
w obrebie trzech niewielkich ptatéw mechowiska koto Kamiennej Starej (1903_09, 1903_10
1 1903_11) oraz jednego ptatu usytuowanego na pétnoc od Kamiennej Nowej. Od 2015 r. do
monitoringu wiaczono stanowisko koto miejscowosci Rogozynek (1903_14) oraz -
niepotwierdzane od kilku lat — miejsce wystepowania Liparis loeselii na osuszonych
torfowiskach koto Jastrzgbnej II (1903_16).

W zwigzku ze znaczng powierzchnig zajetg przez niektére populacje lipiennika Loesela oraz
z powodu duzego zageszczenia osobnikéw przedmiotowego gatunku zdecydowano, ze od
roku 2015 monitoring na stanowiskach Ostrowie, Nowy Lipsk i Szuszalewo, a takze
w jednym z zasiedlonych platéw na stanowisku Kamienna Nowa, prowadzony bedzie
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w obrebie wyznaczonych powierzchni badawczych, obejmujacych swoim zasiggiem 10 000
2 .
m” kazda.

3. Wyniki monitoringu lipiennika Loesela na poszczegdlnych stanowiskach
w latach 2013, 20151 2017

W ponizszej tabeli przedstawiono wyniki monitoringu na 10 stanowiskach lipiennika Loesela
usytuowanych w obregbie goérnego basenu doliny Biebrzy, ktére objete byty badaniami
w trakcie przynajmniej dwoch sezonéw wegetacyjnych. Uzyte w opracowaniu oznaczenia
ocen przyjeto za systemem stosowanym w Panstwowym Monitoringu Srodowiska:

® ocena,FV” oznacza wlasciwy stan zachowania,

e ocena,,Ul” oznacza niezadowalajacy stan zachowania,

® ocena,,U2” oznacza zty stan zachowania,

® ocena,,XX” oznacza stan nieznany (brak mozliwosci nadania oceny).



Tab. 1. Podsumowanie ocen nadanym parametrom i wskaznikom na stanowiskach objetych monitoringiem w latach 2013, 20151 2017.

1903_01 1903_05 1903_06 1903_04 1903_02 1903_14 1903_07 1903_08 1903_03.2 1903_03.1
Stanowisko: | (Szuszalewo) (Ostrowie) (Na zachod od | (Kamienna Nowa) (Kamienna (Rogozynek) |(Wyspa Jalowska) (Nowy Lipsk) (Kropiwno — (Kropiwno —
Szuszalewa) Stara) nieuzytkowane) uzytkowane)
Rok: 2013 | 2015 | 2017 | 2013 | 2015 | 2017 | 2013 | 2017 | 2013 | 2015 | 2017 | 2013 | 2015 | 2017 | 2015 | 2017 | 2013 | 2015 | 2017 | 2013 | 2015 | 2017 | 2013 | 2015 | 2017 | 2013 | 2015 | 2017
Populacja FV | FV | FV | FV | FV | FV | FV FV |FV |FV |FV | U2 | Ul |Ul| U2 |FV|FV | U2 | Ul |FV | Ul |FV|FV | Ul |FV |FV | 02| U2
Liczebnosé FV | FV | FV | FV | FV | FV | FV FV |FV |FV |FV | U2 | Ul |Ul| U2 |FV|FV |U2| Ul |FV | Ul |FV|FV |Ul |FV |FV | U2]| U2
Struktura FV | FV | FV | FV | FV | FV | FV FV |FV |FV |FV | Ul |FV |FV | U2 |FV|FV | Ul | Ul |FV | Ul |FV | FV | Ul | FV | FV | U2 | U2
Stanzdrowony | FV | EV | FV | FV | FV | FV | FV FV | FV |FV |FV | FV |FV |FV | FV | FV | FV | Ul | FV | FV | Ul | FV | FV | FV | FV | FV | FV | FV
Siedlisko FV | U2 |FV | Ul | U2 | FV | Ul Ul (U2 | U2 |FV|Ul|Ul|U1| U2 |[FV|U2|U2|U1|U1|U2|FV|Ul|U2|Ul|FV|U2]| U2
Powierzchnia
potencjalnego | FV | FV | FV | XX | FV | FV | XX FV | XX | FV |FV | XX | FV |FV | FV | FV | XX | FV | FV | XX | FV | FV | XX | FV | FV | XX | FV | FV
siedliska
i st | FV [ FV | BV [ XX [ FV | FV | XX | FV [ XX | FV | FV | XX | FV | FV | U2 | FV | XX | FV | FV | XX | FV | FV | XX | FV | FV | XX | 12 | U2
fragmentacia | gy | FV | FV | UL | UL | Ul | FV | FV | U2 [ U2 | Ul |FV [ Ul | Ul | Ul |FV | U2 | U2 | U2 | ULl |Ul|FV|Ul|Ul|Ul|EV|EV|FV
Stopien zaro$nigcia
siedliska przez
roslinnosé FV | FV | FV | FV | FV | FV | FV FV | U2 | U2 |FV |FV |FV |FV | U2 |FV | U2 | Ul |Ul |Ul|Ul|FV|Ul | Ul |Ul |FV|FV| FV
drzewiasta i
krzewiasta
Wysokie )
St | FV [ FV | BV | FV [FV | FV | Ul | UL | UL | Ul | Ul | FV |FV|FV | FV |FV | UL | Ul [ Ul | Ul |FV |FV|U |FV|FV|FV|FV|FV
konkurencyjne
Wysokoséruni | Ul | Ul | FV | U1 | Ul | U1l | U1 Ul |Ul|Ul|Ul|U2|Ul|UlI| FV |FV|UI |UI|Ul|U2|UlI|UlI|u |U|Ul|Ul |FV| FV
Gr‘ubos'c' warstwy
“‘CSIZ"CZZ‘;’@‘W FV | FV | FV | FV | FV | FV | FV Ul |FV |FV |FV |FV |FV | Ul | FV |FV |FV |FV |FV |FV |FV |FV | Ul | Ul | Ul |FV|FV| FV
ro$linnych (wojtok)
lxilijjjjaﬁfa FV | FV | FV | EV | FV | FV | U2 Ul |FV | FEV|FV |FV |FV |FV| FV |FV | U2 | Ul | Ul |FV | FV |FV |FV |FV | FV | FV | FV | FV
S“’Pie}f‘og‘l’j)‘;j“ie“ia FV|U2 |FV|FV|U2|FV| U2 | FV |Ul | U2 |FV | Ul |UI |FV| U2 |FV | Ul | U2 |FV |FV | U2 |FV | Ul | U2 |FV |FVv | U2]| Ul
Py |FV|FV |FV | UL |FV |FV | U1 | U1 | Ul | Ul |FV|Ul|UL|Ul| Ul [FV|[UL|UL|UL|UL|ULl|FV|UL|UL|UL|UL|U| U2
Ocenaglobalna | FV | U2 | FV | U1 | U2 | FV | U2 Ul (U2 | U2 |FV|U2|U2|U1| U2 |[FV|U2|U2|U1|U1|U2|FV | Ul|U2|U1|U1l|U2| U2




4. Analiza wynikOw monitoringu

Lipiennik Loesela nalezy do gatunkéw bardzo wrazliwych na zmiany w obre¢bie siedlisk, na
ktérych wystepuje. Jego populacje w catym zasiegu wystepowania gatunku charakteryzujg si¢
duza dynamika liczebnosci w poszczegdlnych sezonach wegetacyjnych, a wptyw na obfitos¢
wystepowania taksonu w kolejnych latach ma wiele czynnikéw biotycznych i abiotycznych.
Do najwazniejszych z nich zaliczy¢ nalezy:

¢ uwodnienie podloza i stabilno$¢ warunkéw hydrologicznych,
e okres zalegania pokrywy $nieznej w zimie,

e odczyn podloza,

e dostepnos¢ swiatta stonecznego,

e Kkonkurencj¢ ze strony innych roslin zielnych,

e konkurencje ze strony krzewow i drzew,

e grubos$¢ zalegajacej martwej materii (tzw. wojtoku).

Wielokrotne, regularne badania monitoringowe, prowadzone zgodnie z metodyka opisang
w Bibliotece Monitoringu Srodowiska, pozwalaja na uchwycenie wielu zmian w obrebie
wskazanych wyzej czynnikéw determinujgcych obecno$¢ oraz liczebno$¢ populacji Liparis
loeselii. Ponizej przedstawiono zmienno$¢ ocen wskaznikow 1 parametrow, jakie
zaobserwowano na stanowiskach lipiennika Loesela w trzech sezonach wegetacyjnych (2013,
20151 2017).



4.1. Szczeg6towa analiza zmian w obrgbie populacji lipiennika Loesela objetych
monitoringiem w latach 2013, 20151 2017

4.1.1. Stanowisko Szuszalewo (1903_01)

Tab. 2. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Szuszalewo 1903_01"
w latach 2013, 2015 i 2017.

[ha] Szuszalewo 1903 01
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Tab. 3. Liczebnos¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Szuszalewo 1903_01" w latach 2013, 2015
i 2017 oraz suma miesiecznych opadow w tym okresie (stacja meteorologiczna w Szuszalewie).

[mm] Szuszalewo 1903_01 [osobniki]
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Tab. 4. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Szuszalewo
1903_01” w latach 2013, 20151 2017.

Szuszalewo

Stan
wiasciwy (FV)
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2ty (U2)
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Tab. 5. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Szuszalewo
1903_01” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 6. Ocena parametréw na stanowisku ,,Szuszalewo — 1903_01" w latach 2013, 2015 i 2017.

Szuszalewo
Stan
wiasciwv (FV}
niezadowalajgcy (U1}
zty (U2)
B o N o
$ & s 5
S S NS Q
& L S 9
& < Q o
5 2 N &
& 9 & &
(/]
R
<
2013 w2015 m2017 Qo.:

Populacja lipiennika Loesela wystepujaca w obrebie rozleglego mechowiska Szuszalewo
(1903 01) nalezy do najliczniejszych w Polsce 1 bywa pordwnywana pod wzgledem
liczebnosci do populacji Liparis loeselii w dolinie rzeki Rospudy. Na opisywanym torfowisku
L. loeselii w latach 2013-2017 istotnie powigkszyl zajmowany areal (o okolo 21%),
a powierzchnia siedliska potencjalnego wzrosta o ok. 31% (Tab. 2). Zmiany te wynikaja
prawdopodobnie z uzytkowania ko$nego czesci mechowiska.

Liparis loeselii wykazywal na stanowisku bardzo duze wahania liczebnosci. W pierwszym
roku monitoringu stwierdzono obecno$¢ 23 000 pedow, dwa lata pdzniej, w trakcie
katastrofalnej suszy, zaledwie 7 705 osobnikow, a w biezacym sezonie liczebnos¢ populacji
powrdcita do poziomu z roku 2013 (22 877 osobnikéw) (Tab. 3).

Ocena parametru ,,stan populacji” oraz wszystkich opisujacych go wskaznikoéw w calym
okresie trwania badan byta wlasciwa (FV) (Tab. 4).

W obrebie parametru ,,stan siedliska”, ktory w latach 2013 1 2017 oceniony zostat wtasciwie
(FV), a w roku 2015 zle (U2), odnotowano zmiany wytgcznie w ocenie dwoch wskaznikow:
,»Wysoko$¢ runi” oraz ,,stopien uwodnienia podtoza” (Tab. 5). Pierwszy z nich w latach 2013
12015 oceniony zostal zle (U2), jednak w 2017 roku, na skutek prowadzonego na istotnej
czesci mechowiska ekstensywnego pokosu otrzymat ocene wiasciwa (FV). W 2015 r.
z powodu suszy panujacej w tym czasie na calym obszarze goérnego basenu doliny Biebrzy
poziom wod gruntowych byt bardzo niski (ocena zta — U2). Natomiast zarowno w pierwszym
(2013), jak 1 ostatnim (2017) roku monitoringu wody gruntowe zalegaly mniej wigcej na
powierzchni gruntu, a stan wskaznika oceniono wiasciwie (FV).

We wszystkich sezonach monitoringowych parametr ,,perspektywy ochrony” oceniono
wiasciwie (FV), gtownie ze wzgledu na liczebno$¢ populacji i wielko$¢ stanowiska (Tab. 6).
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Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogélne: wiasciwg (FV) w 2013 r., zig (U2) w 2015 r. oraz ponownie
wiasciwg (FV) w 2017 r. (Tab. 6).

Zaleca si¢ kontynuacje¢ monitoringu lipiennika Loesela na stanowisku Szuszalewo (1903_01).
Niezwykle liczna populacja gatunku zasiedla rozlegly, stosunkowo dobrze zachowany
kompleks torfowiskowy, w obregbie ktérego wystepuja jednak niewielkie zaburzenia
wynikajagce z obecnosci rowow odwadniajacych przy jego granicy. W przysztosci nalezy
oczekiwac dalszych wahah oceny stanu zachowania gatunku na tym stanowisku.

W celu skutecznej ochrony lipiennika Loesela na stanowisku w Szuszalewie autorzy
opracowania zalecaja kontynuacje ekstensywnego uzytkowania - odkrzaczania
i usuwania nalotu drzew. Zabiegi te nalezy wykonywac obligatoryjnie przy uzyciu sprzetu

recznego, najlepiej w_ okresie zimowym, kiedy torfowisko jest zamarznigte. Nalezy
podkresli¢, ze zaréwno Liparis loeselii, jak i1 inne rzadkie oraz wymierajagce w Polsce gatunki
roslin (np. Pedicularis sceptrum-carolinum, Saxifraga hirculus oraz wiele innych gatunkow,
m.in. z grupy mchéw brunatnych) rosngce na przedmiotowym obszarze negatywnie reaguja
na przejazd ciezkiego sprzetu (ciggniki, ratraki), ktéry powoduje uszkodzenia kepowej
struktury torfowiska. Konieczne jest rowniez zabezpieczenie warunkéw hydrologicznych

na samym stanowisku i w jego bezposrednim otoczeniu poprzez zaniechanie konserwacji
i powstrzymanie si¢ od dalszej, nawet niewielkiej rozbudowy istniejacej sieci rowow
odwadniajacych.
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4.1.2. Stanowisko Ostrowie (1903_05)

Tab. 7. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Ostrowie 1903_05" w

latach 2013, 2015 i 2017.

[ha] Ostrowie 1903_05
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Tab. 8. Liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Ostrowie 1903_05" w latach 2013, 2015 i
2017 oraz suma miesiecznych opadéw w tym okresie (stacja meteorologiczna w Szuszalewie).
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Tab. 9. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Ostrowie
1903_05” w latach 2013, 2015 i 2017.

Stan Ostrowie
wiasciwy (FV)
niezadowalajgcy (U1}
2ty (U2)
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Tab. 10. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznik6w na stanowisku ,,Ostrowie
1903_05” w latach 2013, 20151 2017.
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Tab. 11. Ocena parametrow na stanowisku ,,Ostrowie 1903_05” w latach 2013, 2015 i 2017.

Ostrowie
Stan
wiasciwv (FV}
niezadowalajgcy (U1}
zty (U2)
N ] S v
$ & s 5
~ k) NS Q
& L S 9
S < ~ °
5 2 N &
& 9 & &
(/]
K
<
2013 w2015 m2017 Qa.:

W rejonie miejscowosci Ostrowie, w obrebie mechowisk usytuowanych na prawym brzegu
Biebrzy, polozona jest bardzo liczna populacja (1903 05) lipiennika Loesela. W latach
2013-2017 na opisywanym torfowisku wzrosta powierzchnia zarowno siedliska zajgtego
przez Liparis loeselii, jak i siedliska potencjalnego (odpowiednio 0 46% i1 53%) (Tab. 7).

W tym okresie liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela na badanym stanowisku wykazywata
tendencje wzrostowa. W pierwszym roku cyklu monitoringowego (2013) stwierdzono
obecnos$¢ 2 750, a w ostatnim sezonie (2017) az 4 023 osobnikow (Tab. 8).

Ocena parametru ,,stan populacji” oraz wszystkich opisujacych go wskaznikoéw w calym
okresie trwania badan byta wtasciwa (FV) (Tab. 9).

Parametr ,,stan siedliska” w 2013 r. oceniono niezadowalajaco (Ul), w 2015 r. Zle (U2),
aw 2017 r. wlasciwie (FV). W jego obrebie odnotowano obnizenie ocen dla trzech
wskaznikow: ,,fragmentacja siedliska”, ,,wysoko$¢ runi” oraz ,,stopieni uwodnienia podtoza”
(Tab. 10). Pierwszy z nich, z powodu wystepujacego lokalnie znacznego zwarcia ro§linnosci
krzewiastej oraz drzewiastej (gtownie nalot 1 podrost drzew) uwarunkowanego zaburzeniami
w strukturze fizyko-chemicznej gleby zostat we wszystkich latach prowadzonego monitoringu
oceniony niezadowalajaco (Ul). Z analogicznego powodu (podwyzszona wzgledem stanu
referencyjnego dostepnos¢ azotu w glebie) stwierdzono $rednig wysoko$¢ runi odbiegajaca od
stanu referencyjnego. W wyniku suszy panujacej w 2015 r. poziom wod gruntowych na catym
obszarze gérnego basenu doliny Biebrzy byl bardzo niski (ocena zta — U2). W pierwszym
(2013) i ostatnim (2017) roku monitoringu wody zalegaly w okolicach powierzchni gruntu,
a stan wskaznika oceniono wtasciwie (FV).
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Parametr ,,perspektywy ochrony” w pierwszym sezonie badan (2013 r.) oceniono
niezadowalajgco, ale w kolejnych latach, ze wzgledu na duza liczebno$¢ populacji
1 zajmowany przez nig areal otrzymat ocen¢ witasciwa (FV) (Tab. 11).

Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogollne stanu ochrony gatunku na stanowisku: niezadowalajaca (Ul)
w 2013 r., zt3 (U2) w 2015 r. oraz wtasciwg (FV) w 2017 r. (Tab. 11).

Zaleca si¢ kontynuacje monitoringu Liparis loeselii na stanowisku Ostrowie (1903_05).
Liczna populacja gatunku zasiedla rozlegly, stosunkowo dobrze zachowany kompleks
torfowiskowy, w obrgbie ktérego wystepuja jednak niewielkie zaburzenia wynikajace
z obecnosci rowéw odwadniajacych przy jego granicy. W zwigzku z podwyzszong
wrazliwo$cig na okresowe zmiany uwodnienia w obrgbie torfowiska nalezy spodziewac si¢
dalszych wahan stanu zachowania gatunku na stanowisku.

W celu skutecznej ochrony lipiennika Loesela na stanowisku Ostrowie autorzy
opracowania zalecajag wdrozenie ekstensywnego uzytkowania na fragmencie powierzchni
siedliska zajetego. Zaleca si¢ usunigcie zakrzaczen i zadrzewien o najwigkszym zwarciu.
Zabiegi te nalezy wykonywac obligatoryjnie przy uzyciu sprzetu recznego, najlepiej
w okresie zimowym, kiedy torfowisko jest zamarzni¢te. Nalezy podkresli¢, ze zar6wno
Liparis loeselii, jak i inne rzadkie oraz wymierajace w Polsce gatunki roslin (np. Carex

dioica, Carex chordorrhiza 1 in.) rosngce na przedmiotowym obszarze negatywnie reaguja na
przejazd ciggnikéw lub ratrakow powodujacych uszkadzania kepowej struktury mechowiska.
Konieczne jest réwniez zabezpieczenie warunkéw hydrologicznych na samym
stanowisku i w jego bezposrednim otoczeniu poprzez zaniechanie konserwacji i
powstrzymanie si¢ od dalszej, nawet niewielkiej rozbudowy istniejacej sieci rowow
odwadniajacych.
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4.1.3. Stanowisko Na zachéd od Szuszalewa (1903_06)

Tab. 12. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Na zachéd od
Szuszalewa 1903_06"" w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 13. Liczebnos$¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Na zachdd od Szuszalewa 1903_06" w

latach 2013, 2015 i 2017 oraz suma miesi¢cznych opadéw w tym okresie (stacja meteorologiczna w
Szuszalewie).
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Tab. 14. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Na zachod
od Szuszalewa 1903_06” w latach 2013 i 2017.
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Tab. 15. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Na zachéd od
Szuszalewa 1903_06” w latach 2013 i 2017.
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Tab. 16. Ocena parametréw na stanowisku ,,Na zachod od Szuszalewa 1903_06” w latach 2013 i 2017.
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W obrebie zmeliorowanego torfowiska (obecnie czgsciowo nawigzujacego do tak wilgotnych)
usytuowanego na zachdéd od miejscowosci Szuszalewo (1903 06) lipiennik Loesela
wystepuje w granicach najlepiej zachowanych fragmentéw zbiorowiska z klasy Scheuchzerio-
Caricetea nigrae. W 2013 r. powierzchnig¢ siedliska zajetego oceniono na 2,13 ha, a siedliska
potencjalnego na 3,42 ha. W 2017 r. Liparis loeselii wystepowal na powierzchni 2,56 ha, a
siedlisko potencjalne wyznaczone zostalo na powierzchni 3,66 ha. Wzrost powierzchni
zajmowanego siedliska wynosi ok. 20%, a siedliska potencjalnego ok. 7% (Tab. 12).

Liczebnos$¢ populacji Liparis loeselii w obrebie stanowiska ulegla istotnemu zmniejszeniu w
ciggu ostatnich czterech lat. W pierwszym roku monitoringu stwierdzono obecnos¢ 1 174
pedéw, a w ostatnim sezonie (2017 r.) zaledwie 217 osobnikow. W 2015 r., pomimo

szczegdtowych poszukiwan, nie potwierdzono wystgpowania gatunku na tym stanowisku
(Tab. 13).

Ocena parametru ,,stan populacji” oraz wszystkich opisujacych go wskaznikow w latach 2013
12017 byta wtasciwa (Tab. 14).

Parametr ,,stan siedliska” oceniono zle (U2) w 2013 r., a niezadowalajgco (Ul) w 2017 r. W
obregbie tego parametru najnizej oceniono nadmierng obecno$¢ wysokich, ekspansywnych
bylin (Ul) oraz $rednig wysokos¢ warstwy roslin zielnych (Ul), przekraczajaca przyjete
wartosci dla stanowisk referencyjnych. Ponadto w 2013 r. Zle (U2) oceniono obecnos$¢ miejsc
sprzyjajacych rekrutacji siewek lipiennika Loesela i1 stopien uwodnienia podtoza, a w 2017 r.
obnizono do poziomu Ul oceny parametréw opisujacych grubos$¢ zalegajacego wojloku oraz
powierzchni¢ miejsc dogodnych do kietkowania siewek (Tab. 15). Gléwng przyczyna
wystapienia opisanych probleméw jest bardzo zty stan uktadu hydrologicznego w granicach
przedmiotowego obiektu, spowodowany obecnoscia gtebokich rowdw melioracyjnych na jego

granicy.
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,Perspektywy ochrony” w 2013 r. i1 2017 r. oceniono niezadowalajgco. Gtéwnym czynnikiem
powodujacym zagrozenie dla opisywane] populacji Liparis loeselii jest bardzo silne
odwodnienie zasiedlanego platu mechowiska wywotlane obecnoscig gtebokich rowow
melioracyjnych na jego obrzezach (Tab. 16).

Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogélne: zta (U2) w 2015 r. oraz niezadowalajaca (U1) w 2017 r. (Tab. 16).

Zaleca si¢ kontynuacje monitoringu lipiennika Loesela na stanowisku Na zachod od
Szuszalewa (1903_06). Opisywana populacja charakteryzuje si¢ bardzo duza fluktuacja
liczebnosci, a siedlisko wykazuje objawy silnego odwodnienia. W przypadku wystgpienia
kolejnych katastrofalnych okreséw suszy w przysztosci mozliwy jest catkowity zanik Liparis
loeselii.

W celu skutecznej ochrony lipiennika Loesela na przedmiotowym stanowisku autorzy
opracowania zalecaja wdrozZenie ekstensywnego uzytkowania w obrebie arealu siedliska
zajetego. Ze wzgledu na $wiattozadno$¢ 1 niskg konkurencyjno$¢ lipiennika Loesela
wskazane jest usunigcie zakrzaczen i zadrzewien o najwickszym zwarciu (szczegdlnie w
zachodniej cze$ci ptatu). Zabiegi te nalezy wykonywac obligatoryjnie przy uzyciu sprzetu
recznego, najlepiej w_ okresie zimowym, kiedy torfowisko jest zamarznigte. Nalezy
podkresli¢, ze zaréwno Liparis loeselii, jak i1 inne rzadkie oraz wymierajagce w Polsce gatunki

roslin (np. Dactylorhiza incarnata ssp. ochroleuca) rosngce na przedmiotowym obszarze
negatywnie reaguja na przejazd ciggnikéw lub ratrakéw powodujacych uszkadzania kgpowe;j
struktury ~ mechowiska. Konieczne jest réwniez zabezpieczenie warunkéw

hydrologicznych na samym_stanowisku i w_jego bezpoSrednim otoczeniu poprzez
zaniechanie konserwacji i powstrzymanie sie od dalszej, nawet niewielkiej rozbudowy
istniejacej sieci rowéw odwadniajacych. Autorzy opracowania zalecaja podjecie prac
nad zahamowaniem odplywu wody z torfowiska poprzez zatamowanie lub czesciowe
zasypanie _istniejacych rowéw drenujacych zlokalizowanych na granicy opisywanego

kompleksu.
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4.1.4. Stanowisko Kamienna Nowa (1903_04)

Tab. 17. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Kamienna Nowa
1903_04” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 18. Liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Kamienna Nowa 1903_04"" w latach

2013, 2015 i 2017 oraz suma miesi¢cznych opadow w tym okresie (stacja meteorologiczna w Szuszalewie).
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Tab. 19. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Kamienna
Nowa 1903_04” w latach 2013, 2015 i 2017.

Kamienna Nowa
Stan

wiasciwy (FV)

niezadowalajgcy (U1}

2ty (U2)
¥

&
N
S
N
N
&
S

o
S
(o)
S ¥
3 I
2 o
o Q
~ <
Y
(%)

AN
§
&
<
&
Pe

2013 w2015 N2017

Tab. 20. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Kamienna
Nowa 1903_04” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 21. Ocena parametréw na stanowisku ,,Kamienna Nowa 1903_04” w latach 2013, 2015 2017.
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W rozleglym kompleksie torfowiskowym usytuowanym na pdlnoc od miejscowosci
Kamienna Nowa odnotowano wystepowanie licznej populacji lipiennika Loesela. Na
opisywanym mechowisku w latach 2013-2017 powierzchnia siedliska zajetego przez Liparis
loeselii nieznacznie spadta (o 2%), a powierzchnia siedliska potencjalnego wzrosta (o 4%)
(Tab. 17).

Liczebno$¢ populacji Liparis loeselii w obrgbie stanowiska, podobnie jak powierzchnia
zajetego siedliska, wykazywata tendencje spadkowa. W pierwszym roku monitoringu (2013)
stwierdzono obecno$¢ 4 825, w drugim (2015) 1000 pedéow, a w ostatnim sezonie (2017)
1 944 osobnikéw (Tab. 18). Prawdopodobng przyczyng znacznego spadku liczebnosci
lipiennika Loesela w latach 2013-2015 byty utrzymujace si¢ na tym obszarze dlugie okresy
suszy, w szczegolnosci wiosng 1 latem 2015 r. Wskazuje na to ponowny, istotny wzrost
liczebno$ci gatunku w 2017 r. (w latach 2016 i 2017 opady atmosferyczne nie odbiegaty
w istotny sposob od $redniej wieloletniej).

Ocena parametru ,,stan populacji” oraz wszystkich opisujacych go wskaznikow w calym
okresie trwania badan byta wtasciwa (Tab. 19).

W obrebie parametru ,,stan siedliska”, ktory zostat oceniony zle (U2) w 2013 r. i 2015 r.,
a wlasciwie (FV) w 2017 r., odnotowano obnizenie ocen pi¢ciu wskaznikow: ,,fragmentacja
siedliska”, ,,stopien zaro$ni¢cia siedliska”, ,,wysokie byliny”, ,,wysoko$¢ runi” oraz ,,stopien
uwodnienia podioza” (Tab. 20). Fragmentacja siedliska oceniona zostala jako duza (stan zty —
U2) w latach 2013 i1 2015, a w 2017 r. jako $rednia (stan niezadowalajacy — U2). Poprawa
oceny przedmiotowego parametru byla bezposrednio spowodowana usunigciem czesci
krzewow i drzew w ramach zabiegéw ochrony czynnej realizowanych w projekcie Life+.
Zle (U2) oceniono roéwniez wskaznik okreslajacy zwarcie roélinnosci drzewiastej
1 krzewiastej w latach 2013 1 2015, ale w 2017 r., dzicki wskazanym wyzej dzialaniom
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w ramach realizowanego projektu Life+, wskaznik ten otrzymal ocen¢ wiasciwg (FV).
Obecnos¢ wysokich bylin oraz $rednig wysokos$¢ warstwy roslin zielnych oceniono we
wszystkich sezonach monitoringowych niezadowalajagco (Ul). Powodem nadmiernego
wzrostu przedstawicieli tej grupy ro$lin sg prawdopodobnie zaburzone witasciwosci fizyko-
chemiczne podtoza uwarunkowane przesuszeniem. W wyniku suszy panujacej w 2015 r.
poziom wod gruntowych na calym obszarze gérnego basenu doliny Biebrzy byt bardzo niski
(ocena zta - U2). W pierwszym sezonie monitoringowym (2013) oceniono go
niezadowalajaco (U2), natomiast w 2017 r. wody zalegaly w okolicach powierzchni gruntu
1 stan wskaznika oceniono witasciwie (FV).

Parametr ,,Perspektywy ochrony” w dwoch pierwszych cyklach monitoringu (w latach 2013
12015) oceniono niezadowalajagco, a w ostatnim sezonie, ze wzgledu poprawe warunkow
$wietlnych otrzymat on ocen¢ wiasciwg (FV) (Tab. 21).

Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogdlne: ztg (U2) w latach 2013 i 2015 oraz wtasciwg (FV) w 2017 r. (Tab.
21). Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze najwigksze pogorszenie liczebnosci i stanu siedliska
lipiennika Loesela nastgpilo w okresie 2013-2015 i bylo prawdopodobnie spowodowane
ekstremalng suszg (wiosna i lato 2015 r.), ktérej negatywne skutki zostaly dodatkowo
spotegowane przez rowy odwadniajgce zlokalizowane w rejonie stanowiska.

Zaleca si¢ kontynuacje monitoringu lipiennika Loesela na stanowisku Kamienna Nowa
(1903_04). Liczna populacja taksonu zasiedla rozlegty, stosunkowo dobrze zachowany
kompleks torfowiskowy, charakteryzujacy si¢ jednak nieznacznymi zaburzeniami w obrgbie
uktadu hydrologicznego. Ze wzgledu na niskg stabilno$¢ warunkéw hydrologicznych
w obrebie opisywanego torfowiska w przysztosci moga si¢ utrzymywaé wahania stanu
ochrony gatunku na opisywanym terenie.

W celu skutecznej ochrony lipiennika Loesela na stanowisku Kamienna Nowa autorzy
opracowania zalecaja kontynuacje¢ ekstensywnego uzytkowania (usuwanie zadrzewien
i zakrzaczen) w obrebie siedliska zajetego. Zabiegi te nalezy wykonywac¢ obligatoryjnie
przy uzyciu sprzetu recznego, najlepiej w_okresie zimowym, kiedy torfowisko jest
zamarzni¢te. Nalezy podkresli¢, ze zaréwno Liparis loeselii, jak i inne rzadkie oraz

wymierajagce w Polsce gatunki roslin (np. Carex chordorrhiza, Carex dioica, Saxifraga
hirculus) rosngce na przedmiotowym obszarze negatywnie reaguja na przejazd ciggnikéw lub
ratrakow powodujacych uszkadzania kegpowej struktury mechowiska.. Konieczne jest
rowniez zabezpieczenie warunkéw hydrologicznych na samym stanowisku i w jego
bezposrednim otoczeniu poprzez calkowite zaniechanie konserwacji i powstrzymanie sie
od dalszej, nawet niewielkiej rozbudowy istniejacej sieci rowéw odwadniajacych.
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4.1.5. Stanowisko Kamienna Stara (1903_02)

Tab. 22. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Kamienna Stara
1903_02” w latach 2013, 2015 i 2017.

[ha] Kamienna Stara 1903_02
4,5 3,9
4,0
3,5
3,0 25
2,5 A
2,0 A
15 4
1,0 -
0,5 -
0,0 -
2013 2015 2017
W Powierzchnia potencjalna M Powierzchnia zajeta

Tab. 23. Liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Kamienna Stara 1903_02" w latach 2013,
2015 i 2017 oraz suma miesiecznych opadéw w tym okresie (stacja meteorologiczna w Szuszalewie).
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Tab. 24. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Kamienna
Stara 1903_02” w latach 2013, 2015 i 2017.
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niezadowalajgcy (U1}
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Tab. 25. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Kamienna
Stara 1903_02” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 26. Ocena parametréw na stanowisku ,,Kamienna Stara 1903_02” w latach 2013, 2015 i 2017.

Kamienna Stara
Stan

wiasciwv (FV}
niezadowalajgcy (U1}
2ty (U2)
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W obrebie mechowiska potozonego w sasiedztwie ujscia rzeki Kamiennej do Biebrzy,
w rejonie miejscowosci Kamienna Stara populacja Liparis loeselii (1903 02) w latach 2013—
2017 charakteryzowata si¢ znaczng dynamika powierzchni zajetego siedliska (wzrost o ok.
45%) oraz siedliska potencjalnego (wzrost o blisko 300%) (Tab. 22).

W trakcie prowadzenia monitoringu liczebno$¢ populacji Liparis loeselii w obrebie
stanowiska nie ulegla znacznym zmianom. W 2013 r. odnotowano obecnos¢ 26 lipiennikow
Loesela, w 2015 r. 63 osobnikéw tego gatunku, a w 2017 r. 57 peddow Liparis loeselii
(Tab. 23).

Ocena parametru ,,stan populacji” w 2013 r. byla zta (U2), a w 2015 1 2017 r. niezadowalajaca
(U1) (Tab. 24).

Dla parametru ,stan siedliska” we wszystkich sezonach prowadzonego monitoringu nadano
ocen¢ niezadowalajaca (Ul). O niskiej ocenie zadecydowaly nastepujace wskazniki:
fragmentacja siedliska (w latach 2015 1 2017 ocena U1), wysokos$¢ runi (w 2013 r. ocena U2,
w latach 2015 1 2017 ocena Ul), grubos¢ wojtoku (w 2017 r. ocena Ul) oraz stopien
uwodnienia podtoza (w latach 2013 i 2015 ocena Ul). Warto zwroci¢ uwage, ze w 2015 .
uwodnienie podloza na opisywanym stanowisku oceniono najwyzej ze wszystkich
monitorowanych populacji. Nie wynika to jednak z faktu, ze mechowiska w granicach
kompleksu zlokalizowanego przy ujsciu rzeki Kamiennej sg wyjatkowo dobrze zachowane.
W rzeczywisto$ci na terenie tym wystepuje rozbudowana (ale zarastajaca) sie¢ szerokich
i glebokich rowoéw odwadniajagcych. Za wysoki (w porownaniu do pozostatych
stanowisk)poziom uwodnienia na stanowisku w 2015 r. odpowiada bezposrednie sasiedztwo
koryta rzeki Biebrzy, ktore czesciowo stabilizuje poziom wod na torfowisku.
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,Perspektywy ochrony” stanowiska we wszystkich latach objetych monitoringiem oceniono
niezadowalajaco (U1), giéwnie z powodu opisanych wyzej probleméw z uwodnieniem oraz
niewielkiej liczebnosci populacji (Tab. 25).

Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogélne: ztg (U2) w latach 2013 i1 2015 oraz niezadowalajaca (U1) w 2017 .
(Tab. 26).

Zaleca si¢ kontynuacj¢ monitoringu lipiennika Loesela na stanowisku Kamienna Stara
(1903_02). Nieliczna, ale stosunkowo stabilna populacja gatunku zasiedla fragment
torfowiska poddany silnej presji na skutek intensywnie zaburzonego uktadu hydrologicznego.
Bardzo prawdopodobne sa dalsze wahania oceny stanu zachowania gatunku na stanowisku.

W celu skutecznej ochrony lipiennika Loesela na tym stanowisku autorzy opracowania
zalecaja wdrozenie ekstensywnego uzytkowania (usuwanie drzew i krzewoéw) na
przewazajacej czeSci lub calosci zajetego siedliska. Zabiegi te nalezy wykonywaé
obligatoryjnie przy uzyciu sprzetu recznego, najlepiej w okresie zimowym, kiedy torfowisko
jest zamarznigte. Zarowno Liparis loeselii, jak i inne rzadkie oraz wymierajace w Polsce
gatunki ro$lin (np. Carex dioica i in., m.in. z grupy mchéw brunatnych) rosngce na

przedmiotowym obszarze negatywnie reaguja na zabiegi realizowane przy pomocy sprzetu
ciezkiego (ciagniki, ratraki), ktérego przejazd powoduje uszkadzanie kegpowej struktury
mechowiska i moze doprowadzi¢ do ekstynkcji cennych elementéw flory. Konieczne jest
zabezpieczenie warunkéw hydrologicznych na samym stanowisku i w jego bezposrednim
otoczeniu poprzez zaniechanie konserwacji i _powstrzymanie sie od dalszej, nawet
niewielkiej rozbudowy istniejacej sieci rowéw odwadniajacych. Zalecanym i korzystnym
z punktu widzenia rzadkich gatunkéw roslin zwigzanych z mechowiskami byloby
czesciowe zasypanie istniejacych rowoéw, szczegélnie w miejscach, gdzie sa one
najbardziej drozne.
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4.1.6. Stanowisko Rogozynek (1903_14)

Tab. 27. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Rogozynek
1903_14” w latach 2013, 2015 i 2017.

ha Rogozynek 1903_14

8

6,23

6 4,59

4

2

b.d.
O T T
2013 2015 2017
W Powierzchnia potencjalna M Powierzchnia zajeta

Tab. 28. Liczebnos¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Rogozynek 1903_14" w latach 2013, 2015
i 2017 oraz suma miesiecznych opadéw w tym okresie (stacja meteorologiczna w Szuszalewie).
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Tab. 29. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Rogozynek
1903_14” w latach 2015 i 2017.
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Tab. 30. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Rogozynek
1903_14” w latach 2015 i 2017.
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Tab. 31. Ocena parametréw na stanowisku ,,Rogozynek 1903 _14” w latach 2015 i 2017.

Rogozynek
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Populacje lipiennika Loesela koto Rogozynka (1903 14) wiaczono do prowadzonego
monitoringu w 2015 r. Stwierdzono wtedy obecnos¢ jednego osobnika, obszar zajetego
siedliska oszacowano na 0,01 ha, a obszar siedliska potencjalnego na 4,59 ha. W 2017 r.
powierzchni¢ zajeta oszacowano na 0,65 ha, natomiast powierzchni¢ potencjalng na 6,23 ha
1 rownoczesnie liczebno$¢ populacji wzrosta do poziomu 255 pedow (Tab. 27 1 28).

Ocena parametru ,,stan populacji” w 2015 r. byta zta (U2), w 2017 r. wlasciwa (FV) (Tab. 29).

Dla parametru ,,stan siedliska” w 2015 r. nadano ocene zta (U2), a w 2017 r. wlasciwa (FV).
Powodem niskiej oceny w 2015 r. byta niewielka powierzchnia zaje¢tego siedliska (U2), jego
srednia fragmentacja (U1), stopiefn zaro$nigcia przez roslinno$¢ drzewiastg 1 krzewiasta (U1)
oraz — w decydujacym stopniu — stopien uwodnienia (U2). W 2017 r. wszystkie te wskazniki
oceniono wiasciwie (FV) (Tab. 30).

»Perspektywy ochrony” stanowiska w 2015 r. oceniono niezadowalajaco, jednak ze wzgledu
na poprawe stanu zachowania siedliska oraz bardzo duzy wzrost liczebnosci populacji Liparis
loeselii wzgledem 201 5r., parametr ten otrzymat w 2017 r. ocen¢ wlasciwg (FV) (Tab. 31).

Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogolne: ztg (U2) w 2015 r. oraz whasciwg (FV) w 2017 r. (Tab. 31).

Zaleca si¢ kontynuacj¢ monitoringu lipiennika Loesela na stanowisku Rogozynek (1903 14).
Nieliczna, ale charakteryzujaca si¢ znacznymi fluktuacjami populacja gatunku zasiedla jeden
z najlepiej zachowanych fragmentoéw torfowisk niskich w dolinie gornej Biebrzy.

W celu skutecznej ochrony lipiennika Loesela na stanowisku Rogozynek autorzy
opracowania zalecaja kontynuacje monitoringu przedmiotowej populacji oraz
powstrzymanie si¢ od uzytkowania siedliska. Obecny stan jego zachowania jest bardzo
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dobry i w przypadku braku ingerencji ze strony czlowieka prognozuje si¢ jego dalsze
utrzymanie na obecnym poziomie. Konieczne jest jednak zabezpieczenie warunkéw
hydrologicznych w_otoczeniu_stanowiska poprzez zaniechanie budowy jakichkolwiek
urzadzen stuzacych przyspieszeniu odplywu wody z torfowiska lub jego sasiedztwa.

31



4.1.7. Stanowisko Wyspa Jatowska (1903_07)

Tab. 32. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,, Wyspa Jalowska
1903_07” w latach 2013, 2015 i 2017.

[ha] Wyspa Jatowska 1903_07
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Tab. 33. Liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Wyspa Jalowska 1903_07" w latach
2013, 2015 i 2017 oraz suma miesi¢cznych opadow w tym okresie (stacja meteorologiczna w Szuszalewie).
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Tab. 34. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Wyspa
Jalowska 1903_07” w latach 2013, 2015i 2017.

Wyspa Jatowska
Stan ysp
wtasciwy (FV}
niezadowalajgcy (U1}
zty (U2)
< & o 3
5 N s &
) & S <
~ ~N <
< 3
3 S
2013 w2015 m2017 %)

Tab. 35. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Wyspa
Jalowska 1903_07” w latach 2013, 2015i 2017.
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Tab. 36. Ocena parametréw na stanowisku ,,Wyspa Jalowska 1903_07” w latach 2013, 2015 i 2017.

Wyspa Jatowska
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W obrebie mechowiska potozonego u zachodniego podndza Wyspy Jatowskiej (1903 07)
populacja Liparis loeselii w latach 2013-2017 charakteryzowata si¢ stosunkowo duza
stabilno$cia powierzchni zajmowanego siedliska (wzrost o ok. 7%) oraz siedliska
potencjalnego (zmiany o charakterze marginalnym) (Tab. 32).

W trakcie prowadzenia monitoringu liczebno$¢ populacji Liparis loeselii w obrebie
stanowiska ulegla istotnemu zmniejszeniu. W 2013 r. odnotowano 543 lipienniki Loesela,
w 2015 1. tylko 8 osobnikow, a w 2017 r. 35 pedow (Tab. 33). Panujaca na badanym obszarze
susza, w szczegdlnosci wiosng 1 latem 2015 r. wplyngta negatywnie na populacje tego
taksonu, a jej skutki spotggowato funkcjonowanie rowdéw odwadniajacych potozonych
w bezposrednim otoczeniu stanowiska.

Ocena parametru ,,stan populacji” w 2013 r. byla wilasciwa (FV), w 2015 r. zta (U2),
natomiast w 2017 r. niezadowalajaca (Ul) 1 za kazdym razem determinowana przez
liczebnos¢ gatunku na stanowisku (Tab. 34).

Dla parametru ,,stan siedliska” w latach 2013 1 2015 nadano ocen¢ ztg (U2), a w 2017 r.
niezadowalajaca (U1). O niskiej ocenie w poszczegdlnych sezonach zadecydowaty oceny
wigkszosci wskaznikow, z wyjatkiem tych opisujacych wielko$¢ siedliska oraz grubo$¢
warstwy wojtoku. Glownymi i podstawowymi przyczynami zaburzen obserwowanych na
stanowisku w poszczegolnych latach byt nadmierny udziat krzewéw i drzew oraz zbyt niskie
uwodnienie siedliska, w szczegolnosci niski poziom wod gruntowych wywotany panujaca w
tym okresie suszg (Tab. 35).

,Perspektywy ochrony” stanowiska we wszystkich latach obj¢tych monitoringiem oceniono
niezadowalajgco, gtownie z powodu ekspansji roslinnosci krzewiastej, drzewiastej oraz
duzych bylin, a takze okresowych problemow z uwodnieniem torfowiska (Tab. 36).
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Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogolne: ztg (U2) w 2013 1 2015 r. oraz niezadowalajaca (Ul) w 2017 r.
(Tab. 36).

Zaleca si¢ kontynuacj¢ monitoringu lipiennika Loesela na stanowisku Wyspa Jalowska
(1903_07). Nieliczna, charakteryzujaca si¢ znacznymi fluktuacjami populacja gatunku
zasiedla fragment torfowiska poddany silnej presji ze strony ekspansywnej roslinnosci
krzewiastej 1 drzewiastej. Bardzo prawdopodobne sa dalsze wahania (szczegdlnie spadek)
oceny stanu zachowania gatunku na stanowisku.

W celu podjecia préb ochrony lipiennika Loesela na przedmiotowym stanowisku autorzy
opracowania zalecaja wdrozenie zabiegéw ochrony czynnej polegajacych na
systematycznym usuwaniu zakrzaczen i zadrzewien na przewazajacej czesci lub catosci
zajetego siedliska. Zabiegi te nalezy wykonywaé obligatoryjnie przy uzyciu sprzetu
recznego, najlepiej w_okresie zimowym, kiedy torfowisko jest zamarznigte. Liparis loeselii,
jak i inne rzadkie oraz wymierajace w Polsce taksony ro$lin (np. Carex dioica, Baeothryon
alpinum, Dactylorhiza incarnata ssp. ochroleuca) rosngce na przedmiotowym obszarze
negatywnie reaguja na przejazd sprzetu ciezkiego (ciagniki, ratraki), ktéry powoduje
uszkadzanie kepowej struktury mechowiska 1 moze doprowadzi¢ do ekstynkcji cennych
elementow flory. Konieczne jest rowniez zabezpieczenie warunkéw hydrologicznych na

samym stanowisku i w jego bezposrednim otoczeniu poprzez zaniechanie konserwacji i
powstrzymanie si¢ _od dalszej, nawet niewielkiej rozbudowy istniejacej sieci rowoéw
odwadniajacych, a takze podjecie préoby spowolnienia odplywu wéd z torfowiska przez
obecnie istniejacy system melioracyjny.
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4.1.8. Stanowisko Nowy Lipsk (1903_08)

Tab. 37. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Nowy Lipsk

1903_08” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 38. Liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Nowy Lipsk 1903_08" w latach 2013,
2015 i 2017 oraz suma miesiecznych opadéw w tym okresie (stacja meteorologiczna w Szuszalewie).
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Tab. 39. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Nowy Lipsk
1903_08” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 40. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Nowy Lipsk
1903_08” w latach 2013, 2015 2017.
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Tab. 41. Ocena parametréw na stanowisku ,,Nowy Lipsk 1903 _08” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Na mechowisku usytuowanym w rejonie Nowego Lipska lipiennik Loesela wystgpuje licznie,
ale w bardzo duzym rozproszeniu. W latach 2013-2017 powierzchnia siedliska potencjalnego
nieznacznie wzrosta (0 2,6%), gtéwnie w rejonie poéinocno-wschodniego kranca opisywanego
ptatu, gdzie w ramach zabiegdw ochrony czynnej objetych projektem Life+ odkrzaczono
znaczny fragment silnie zaro$nigtego mechowiska. ROwnoczes$nie powierzchnia zajeta przez
Liparis loeselii drastycznie spadla w latach 2013-2015 prawie o 50% (ze 127,58 ha do 65,32
ha), a do 2017 r. ponownie wzrosta osiggajac poziom 71,18 ha (réwniez na skutek dziatan
prowadzonych w ramach projektu Life+). Lacznie w latach 2013-2017 powierzchnia zajgtego
siedliska zmniejszyla si¢ o 44%. Za zanik na znacznej powierzchni lipiennikéw Loesela
w tym okresie odpowiadaja susze i wywolany nimi bardzo niski poziom wod gruntowych
w obrebie opisywanego stanowiska (Tab. 37).

Liczebno$¢ populacji Liparis loeselii w obrgbie stanowiska wykazywata bardzo duza
fluktuacje. W pierwszym roku monitoringu (2013) stwierdzono obecnos$¢ 300 pedow, w
drugim roku (2015) odnotowano 100 osobnikéw, a w ostatnim sezonie (2017)
zaobserwowano wystepowanie az 4200 lipiennikow Loesela. (Tab. 38). Srednie zageszczenie
L. loeselii w okresie 2013-2017 wzrosto z okolo 2,6 os./ha do 59 os./ha.

Ocena parametru ,,stan populacji” oraz wszystkich opisujacych go wskaznikoéw w latach 2013
1 2017 byla wiasciwa. W 2015 r. — na skutek suszy panujacej w obrebie gérnego basenu
doliny Biebrzy — obnizono przedmiotowa ocen¢ do poziomu niezadowalajacego — Ul (Tab.
39).

Dla parametru ,,stan siedliska” w 2013 r. nadano ocen¢ niezadowalajaca, w 2015 r. ztg (U2),
aw 2017 r. wlasciwg (FV). Wplyw na obnizenie oceny parametru w latach 2013 1 2015 miaty
wskazniki opisujgce grubos¢ wojtoku i zasobnos¢ miejsc dogodnych do rekrutacji siewek.
Gtowng przyczyng wiekszosci zaburzen byl bardzo niski poziom wod gruntowych wywotany
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panujaca w tym okresie suszg. Nawet krétkotrwate przesychanie torfowiska powoduje wzrost
dostgpnosci azotu i fosforu, a tym samym sprzyja rozwojowi ekspansywnej roslinnosci (Tab.
40).

,Perspektywy ochrony” stanowiska w dwoch pierwszych latach objetych monitoringiem
oceniono niezadowalajaco, gtéwnie z powodu ekspansji roslinnosci krzewiastej, drzewiastej
oraz duzych bylin, a takze okresowych probleméw z uwodnieniem torfowiska. W 2017 r.
zdecydowano si¢ nada¢ temu parametrowi ocen¢ wiasciwg (Tab. 41).

Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujgce oceny ogolne: niezadowalajaca (U1) w 2013 r., ztg (U2) w 2015 r. i wlasciwag
(FV) w 2017 r. (Tab. 41).

Nalezy kontynuowa¢ monitoring lipiennika Loesela na stanowisku Nowy Lipsk (1903_08).
Liczna, ale charakteryzujaca si¢ znacznymi fluktuacjami populacja gatunku zasiedla bardzo
rozlegly, stosunkowo dobrze zachowany kompleks torfowiskowy, w obrebie ktérego
wystepuja jednak zaburzenia uktadu hydrologicznego wynikajagce z obecno$ci rowow
odwadniajacych. Bardzo prawdopodobne sg dalsze wahania oceny stanu zachowania gatunku
na tym stanowisku.

W celu skutecznej ochrony lipiennika Loesela na stanowisku Nowy Lipsk autorzy
opracowania zalecajg wdrozenie ekstensywnego uzytkowania koSnego na przewazajacej
czesci zajetego siedliska, poprzedzajac je zabiegami usunigcia krzewdéw oraz nalotu
i podrostu drzew. Prowadzone do tej pory dziatania w ramach projektu Life+ zmniejszyly
udziat roslinnosci krzewiastej 1 drzewiastej w obrebie pétnocnej i péinocno-wschodniej czesci
stanowiska. Ze wzgledu na ochrong lipiennika Loesla wskazane jest usuni¢cie z pozostalej
powierzchni stanowiska zakrzaczen i zadrzewien o najwiekszym zwarciu oraz pdzniejsze
ekstensywne (raz na 2-3 lata) uzytkowanie kos$ne zapobiegajagce ponownemu rozwojowi
gatunkéw ekspansywnych. Zabiegi te nalezy wykonywac obligatoryjnie przy uzyciu sprzgtu

recznego, najlepiej w_okresie pdznego lata (sierpien-wrzesien), kiedy lipiennik Loesela
konczy wegetacje. Liparis loeselii i inne rzadkie oraz wymierajace w Polsce gatunki roslin
(np. Carex dioica, Carex chordorrhiza, Carex limosa) rosnace na przedmiotowym obszarze
negatywnie reaguja na koszenie mechaniczne realizowane przy pomocy sprzetu cigzkiego
(ciggniki, ratraki). Uzycie ciezkich pojazdéw kotowych lub gasienicowych powoduje
uszkadzanie kepowej struktury mechowiska 1 moze doprowadzi¢ do ekstynkcji cennych
elementow flory. Konieczne jest rowniez zabezpieczenie warunkéw hydrologicznych na

samym stanowisku i w jego bezposrednim otoczeniu poprzez zaniechanie konserwacji i
powstrzymanie sie od dalszej, nawet niewielkiej rozbudowy istniejacych rowow
odwadniajacych.
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4.1.9. Stanowisko Kropiwno — nieuzytkowane (1903_03.2)

Tab. 42. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Kropiwno —
nieuzytkowane 1903_03.2” w latach 2013, 2015 i 2017.

[ha] Kropiwno - nieuzytkowane 1903_03.2
600 5627 56,32 56,32
40,0 -
20,0 A 7
0,0 -
2013 2015 2017
W Powierzchnia potencjalna M Powierzchnia zajeta

Tab. 43. Liczebnos¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Kropiwno — nieuzytkowane 1903_03.2”
w latach 2013, 2015 i 2017 oraz suma miesiecznych opadéw w tym okresie (stacja meteorologiczna w

Szuszalewie).
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Tab. 44. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Kropiwno —
nieuzytkowane 1903_03.2” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 45. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Kropiwno —
nieuzytkowane 1903 _03.2” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 46. Ocena parametréw na stanowisku ,,Kropiwno — nieuzytkowane 1903_03.2” w latach 2013, 2015 i
2017.
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Stan

wiasciwy (FV)
niezadowalajgcy (U1}
2ty (U2)

5 < e
Ny 3 @
QQ kS Q
o L ©
S &
S S ©
T g 5
g > §

&
$
§
S
R
=
g
&
Q

2013 w2015 H2017

W obrebie mechowiska potozonego w rejonie Kropiwna (1903 03.2) populacja Liparis
loeselii w latach 2013-2017 charakteryzowatla si¢ stosunkowo duzg stabilno$cia powierzchni
zajmowanego siedliska oraz siedliska potencjalnego (spadek powierzchni zajgtej o okoto 5%,
prawie catkowity brak zmian w obrgbie powierzchni potencjalnej) (Tab. 42).

Liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela na tym stanowisku wykazywata bardzo duza
fluktuacjg. W pierwszym sezonie prowadzonego monitoringu (2013) stwierdzono obecno$¢
2055 pedéw, w drugim roku (2015) odnotowano zaledwie 35 osobnikow, a w ostatnim
sezonie (2017) zaobserwowano wystepowanie 1755 lipiennikéw Loesela (Tab. 43).

Ocena parametru ,,stan populacji” oraz wszystkich opisujacych go wskaznikoéw w latach 2013
1 2017 byta wiasciwa, natomiast w 2015 r. ocen¢ dla wskaznikow ,liczebno$¢” oraz
»struktura”, a w konsekwencji rowniez dla parametru ,,stan populacji”, na skutek suszy
panujacej w obrebie gornego basenu doliny Biebrzy, obnizono do poziomu
niezadowalajacego U1 (Tab. 44).

Dla parametru ,,stan siedliska” w latach 2013 1 2017 nadano oceny niezadowalajace, a w 2015
1. ocen¢ zta. Wplyw na niska ocen¢ w poszczegdlnych sezonach miaty oceny dla wigkszosci
wskaznikow, z wyjatkiem tych opisujacych wielko$¢ siedliska oraz zasobno$¢ miejsc do
kietkowania siewek. Gtownej przyczyny wszystkich zaburzen nalezy doszukiwaé si¢
w zarastaniu mechowiska przez drzewa i krzewy, a lokalnie réwniez przez ekspansywne
byliny. Znaczny wplyw na niska ocen¢ w 2015 r. mial bardzo niski poziom wod gruntowych
wywotany panujagca w tym okresie susza. Okresowe przesychanie torfowiska powoduje
wzrost dostepnosci azotu i1 fosforu, a tym samym sprzyja rozwojowi ekspansywnej roslinnosci
(Tab. 45).
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,Perspektywy ochrony” stanowiska we wszystkich latach objetych monitoringiem oceniono
niezadowalajaco, gltéwnie z powodu ekspansji roslinnosci krzewiastej, drzewiastej oraz
duzych bylin, a takze okresowych probleméw z uwodnieniem torfowiska (Tab. 46).

Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogélne: niezadowalajaca (U1) w latach 2013 1 2017 oraz ztg (U2) w 2015 .
(Tab. 46).

Zaleca si¢ kontynuacje¢ monitoringu lipiennika Loesela na stanowisku Kropiwno -
nieuzytkowane (1903_03.2). Liczna, ale charakteryzujaca si¢ znacznymi fluktuacjami
populacja gatunku zasiedla rozlegly, stosunkowo dobrze zachowany kompleks torfowiskowy,
w obrebie ktérego wystepuja jednak zaburzenia wynikajace z obecnosci rowow
odwadniajacych. Bardzo prawdopodobne sg dalsze wahania oceny stanu zachowania gatunku
na stanowisku.

W celu skutecznej ochrony Liparis loeselii na przedmiotowym stanowisku autorzy
opracowania zalecajg wdrozenie na przewazajacej czeSci zajetego siedliska
ekstensywnego uzytkowania (usuwanie drzew i krzewow). Prowadzone do tej pory prace
w ramach projektu Life+ zmniejszyty udzial roslinnosci krzewiastej i drzewiastej w obrebie
potnocnej czesci stanowiska. Ze wzgledu na ochrone lipiennika Loesla wskazane jest
usuni¢cie z pozostalej powierzchni stanowiska zakrzaczen i zadrzewien o najwiekszym
zwarciu. Zabiegi te nalezy wykonywac obligatoryjnie przy uzyciu sprzetu r¢cznego, najlepiej
w_okresie zimowym, kiedy torfowisko jest zamarznigte. Liparis loeselii, jak 1 inne rzadkie
oraz wymierajace w Polsce gatunki roslin rosngce na przedmiotowym stanowisku negatywnie
reaguja na przejazd sprzetu ciezkiego (ciagniki, ratraki), ktéry powoduje uszkadzanie
kepowej struktury mechowiska i moze doprowadzi¢ do ekstynkcji cennych elementéw flory.

Konieczne jest rowniez zabezpieczenie warunkéw hydrologicznych na samym
stanowisku i_w_jego bezposrednim otoczeniu poprzez zaniechanie konserwacji i
powstrzymanie si¢ od dalszej, nawet niewielkiej rozbudowy istniejacej sieci rowow
odwadniajacych.
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4.1.10. Stanowisko Kropiwno — uzytkowane (1903_03.1)

Tab. 47. Powierzchnia siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na stanowisku ,,Kropiwno —
uzytkowane 1903_03.1” w latach 2013, 2015 i 2017.

[ha] Kropiwno - uzytkowane 1903_03.1
600 5627 56,32 56,32
40,0 ~
20,0 -
11 ,01 ,17
0,0 - T ]
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W Powierzchnia potencjalna M Powierzchnia zajeta

Tab. 48. Liczebnos¢ populacji lipiennika Loesela na stanowisku ,,Kropiwno — uzytkowane 1903_03.1" w

latach 2013, 2015 i 2017 oraz suma miesiecznych opadéw w tym okresie (stacja meteorologiczna w

Szuszalewie).
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Tab. 49. Ocena parametru ,,stan populacji” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Kropiwno —
uzytkowane 1903_03.1” w latach 2013, 2015 2017.
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Tab. 50. Ocena parametru ,,stan siedliska” oraz opisujacych go wskaznikéw na stanowisku ,,Kropiwno —
uzytkowane 1903 _03.1” w latach 2013, 2015 i 2017.
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Tab. 51. Ocena parametréw na stanowisku ,,Kropiwno — uzytkowane 1903_03.1” w latach 2013, 2015 i
2017.
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W obrebie rozleglego torfowiska niskiego usytuowanego w rejonie miejscowosci Kropiwno
niewielkg powierzchni¢ zajmuje ekstensywnie uzytkowane, zmeliorowane torfowisko, na
ktoérym [jeszcze] wystepuje lipiennik Loesela. Na opisywanym torfowisku w latach 2013—
2017 powierzchnia siedliska zajetego przez Liparis loeselii zmniejszyla si¢ o ok. 85%, z 1,11
ha do 0,17 ha (Tab. 47).

Liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela w obrebie przedmiotowego stanowiska
wykazala drastyczny spadek w latach 2013-2015. W pierwszym roku monitoringu (2013)
na przedmiotowym stanowisku stwierdzono wystepowanie 1678 osobnikéw Liparis
loeselii, a w dwoch kolejnych latach (2015 i 2017) potwierdzono wystepowanie zaledwie
trzech osobnikow tego gatunku (Tab. 48). Gtowna przyczyng tak dramatycznie szybkiego
zaniku tego przedstawiciela rodziny storczykowatych byla budowa oraz systematyczne
poglebianie i zwigkszanie drozno$ci rowow odwadniajacych, ktoére przecinaja i drenuja
opisywany fragment mechowiska.

Ocena parametru ,,stan populacji” oraz wigkszo$ci opisujacych go wskaznikéw byta w 2013 .
wlasciwa (FV), a w latach 2015 i 2017 zta (U2). Jedyny wyjatek stanowil wskaznik ,,stan
zdrowotny”, ktory otrzymat ocene wlasciwa (FV), poniewaz na trzech zaobserwowanych
w latach 2015 1 2017 osobnikach przedmiotowego gatunku nie odnotowano uszkodzen
wywotanych zerowaniem owaddéw (Tab. 49).

W obrgbie parametru ,,stan siedliska”, ktory wtasciwie (FV) zostatl oceniony w 2013 r., a Zle
w latach 2015 1 2017, ocen¢ dla wskaznika ,,powierzchnia zajetego siedliska” obnizono do
poziomu zlego, a dla wskaznika ,,stopien uwodnienia” do poziomu zlego w 2015 .
1 niezadowalajacego w 2017 r. (Tab. 50). Warto zwroci¢ uwage, ze jest to jedyne stanowisko,
na ktorym w 2017 r. stopien uwodnienia oceniono jako $redni, a nie wiasciwy. Pomimo

46



nadania ocen wtasciwych dla pozostatych wskaznikow zdecydowano si¢ ekspercko okresli¢
stan siedliska jako zty, ze wzgledu na wielkoskalowe i trudne do zahamowania zmiany, jakie
w jego obrgbie wywotuje znaczne odwodnienie terenu. Zmiany te sg niewatpliwe, o czym
swiadczy skrajnie nieliczna (wzgledem stwierdzonej w 2013 r.) populacja gatunku, nie tylko
w bardzo suchym roku 2015, ale réwniez w biezacym sezonie.

Parametr ,stan populacji” oraz ,stan siedliska” oceniono wiasciwie (FV) jedynie
w pierwszym roku monitoringu, natomiast w kolejnych latach oceniano je zle (U2).
,Perspektywy ochrony” poczatkowo oceniono niezadowalajaco (lata 2013 1 2015), ale w
biezacym sezonie parametr ten otrzymat ocene zig (U2) (Tab. 51).

Na podstawie przyznanych poszczegdlnym parametrom ocen nadano odpowiednio
nastepujace oceny ogolne: niezadowalajacg (Ul) w 2013 r. 1 ztg (U2) w 2015 oraz 2017 r.
(Tab. 51).

Zaleca si¢ kontynuacje monitoringu lipiennika Loesela na stanowisku Kropiwno uzytkowane
(1903_03.1). Ta bardzo nieliczna populacja jest na skraju wymarcia i dla celéw naukowych
warto monitorowac¢ przebieg tego prawie nieuchronnego procesu (przy zalozeniu braku
mozliwosci zatamowania rowow odwadniajacych).

Wydaje sie¢, Ze szanse na uratowanie lipiennika Loeselas na przedmiotowym torfowisku
sq niewielkie. Wlasciciele dzialki ewidencyjnej, w obrebie ktorej polozone jest
torfowisko, uzytkuja ja kosnie (w sposéb ekstensywny). Dzialanie to sprzyja rozwojowi
Liparis loeselii, ale przeprowadzone réwnoczesnie prace melioracyjne, majace na celu
ulatwienie wykonywania powyzszych zabiegow, doprowadzily do tak duzych zaburzen
w obrebie siedliska (w tym w warstwie torfu), ze bez szybkiej i radykalnej poprawy
uwodnienia w placie siedliska w najblizszych latach nalezy oczekiwaé calkowitego
wymarcia Liparis loeselii. Straty wywolane odwodnieniem siedliska wielokrotnie
przewyzszaja korzysci wynikajace z jego ekstensywnego uzytkowania.
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4.2.  Analiza i podsumowanie zmian zajmowanej powierzchni oraz dynamiki

liczebnosci Liparis loeselii w granicach catego obszaru badan w latach
2013, 201512017

Tab. 52. Suma powierzchni siedliska potencjalnego oraz siedliska zajetego na wszystkich stanowiskach w

latach 2013, 2015 i 2017.

600
500
400
300
200
100

0

[ha] Suma dla wszystkich stanowisk

483,32 490,52

434,12

2013 2015 2017

M Powierzchnia potencjalna B Powierzchnia zajeta

Tab. 53. Liczebnos$¢ populacji lipiennika Loesela sumarycznie dla wszystkich stanowisk oraz suma

miesiecznych opadéw w tym okresie (stacja meteorologiczna w Szuszalewie).
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W trakcie prowadzonego w latach 2013, 2015 i1 2017 monitoringu lipiennika Loesela na
stanowiskach w gérnym basenie doliny Biebrzy odnotowano wzrost powierzchni siedliska
potencjalnego o 13% (z 434,12 ha do 490,52 ha) oraz spadek powierzchni siedliska zajetego
013% (z 251,41 ha do 218,32 ha). W latach 2013-2015 odnotowano spadek powierzchni
zajetego siedliska z 251,41 ha do 209,38 ha (gtéwnie za sprawa zaniku znacznej czgsci
populacji na stanowisku koto Nowego Lipska), natomiast w 2017 r. stwierdzono niewielki

48



wzrost tej powierzchni do poziomu 218,32 ha. Nalezy podkresli¢, ze zaobserwowane
negatywne zmiany w znacznym stopniu wynikaly z okresu dlugotrwalej suszy notowanej
w dolinie Biebrzy wiosng i latem 2015 r., ktorej efekty wzmacniane byly przez istniejaca
sie¢ rowéw odwadniajacych. Dzi¢ki zabiegom ochrony czynnej prowadzonym na
stanowiskach kolo Kamiennej Nowej (1903_04) i Nowego Lipska (1903_08) w ramach
projektu Life+ czeSciowo udalo si¢ zmniejszy¢ powierzchnie utraconych na skutek
anomalii pogodowych fragmentéw mechowisk zasiedlonych przez Liparis loeselii.

Liczebno$¢ populacji lipiennika Loesela w obrebie wszystkich stanowisk objetych
monitoringiem w latach 2013, 2015 i 2017 ulegala znacznym zmianom. W pierwszym
sezonie badawczym stwierdzono obecnos¢ 36 271 pedéw tego gatunku, dwa lata pdzniej jego
zasoby zmalaly do zaledwie 11 915 osobnikéw (spadek o 67%), jednak dwa lata pdzniej
odnotowano 35 366 rosliny przedmiotowego gatunku. Ostatecznie liczbnos¢ tej populacji byta
jedynie o 2,7% nizsza w odniesieniu do 2013 r. Na pozytywny wynik koncowy znaczny
wplyw mialy prace zwigzane z czynng ochrong mechowisk na stanowiskach koto Kamienne;j
Nowej oraz Nowego Lipska prowadzone w ramach projektu Life+, ktére poprzez poprawe
warunkéw $wietlnych pozwolity na zniwelowanie negatywnych oddzialywan suszy panujacej
na obszarze gérnego basenu doliny Biebrzy wiosng i latem 2015 r.

W trakcie monitoringu prowadzonego w 2013 r. nadano Iaczna ocen¢ ogélng stanu
zachowania lipiennika Loesela w obrebie basenu gornego doliny Biebrzy na poziomie Ul
(stan niezadowalajacy), w 2015 r. na poziomie U2 (stan zly), a w 2017 r. ponownie na
poziomie niezadowalajacym Ul.

4.3. Analiza wptywu wybranych czynnikéw meteorologicznych
1 hydrologicznych na populacje¢ lipiennika Loesela

Tab. 54. Porownanie sum opadéw miesiecznych w okresie od lipca 2013 r. do kwietnia 2017 r.

[mm]

200

179,2

—@— Suma miesigcznych opadéw atmosferycznych

Wyraznie zaznaczajace si¢, intensywne zaburzenia w funkcjonowaniu siedlisk lipiennika
Loesela w sezonie wegetacyjnym 2015 r., objawiajace si¢ przede wszystkim bardzo niskim
poziomem woOd na monitorowanych stanowiskach, wywotane byty w duzym stopniu susza
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panujaca w pétnocno-wschodniej Polsce od pierwszych miesigcy do lata 2015 r. W okresie od
lutego do wrzesnia 2015 r. w stacji meteorologicznej w Szuszalewie, usytuowanej w obrebie
jednego z monitorowanych stanowisk, odnotowano opady w wysokosci zaledwie 81,6 mm,
podczas gdy w analogicznym okresie w 2014 r. spadto 253,8 mm deszczu, a w 2016 r. 347,7
mm, czyli ponad 4-krotnie wigcej niz w roku 2015. Analizujagc zalezno$¢ miedzy
intensywno$cig opadow atmosferycznych, a liczebno$cig populacji lipiennika Loesela
w poszczegdlnych sezonach wegetacyjnych mozna wyraznie zaobserwowaé bardzo
duzawrazliwos¢ przedstawicieli tego gatunku na niedobdr wody.

Tab. 55. Poréwnanie Srednich miesi¢gcznych temperatur (na wysokosci + 5 cm i — 5 cm) w okresie od lipca
2013 r. do kwietnia 2017 r.

[°cl
25

20 18

17,9
17,3 g
L 16977 16,
1
14,5

14,2
63159\ %
§ 11,2 X
0,6
5

\\\\\\\\\\\\

NN

—e— Sredniatemp. nawysokosci 5 cm —e—S$redniatemp. gruntu na gtebokosci 5 cm

Analiza zmiennosci $rednich miesi¢cznych temperatur w okresie od lipca 2013 r. do kwietnia
2017 r. w odniesieniu do zmian w liczebnos$ci populacji oraz stanu zachowania siedlisk
lipiennika Loesela w analogicznym okresie nie wskazuje na bezposredni zwigzek pomig¢dzy
tym czynnikiem abiotycznym, a dynamikg wystgpowania Liparis loeselii.
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Tab. 56. Szuszalewo (T - ID 225)
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Tab. 60. Lipsk W (T - ID 231)
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Analiza zmian $redniego poziomu zwierciadta wody w obrebie punktéw monitoringowych
zlokalizowanych w otoczeniu stanowisk lipiennika Loesela wykazuje wyrazng korelacje
pomigdzy tym czynnikiem, a obfitoscia opadéw atmosferycznych. Torfowiska niskie
zasadniczo s3 zasilane wodami gruntowymi, ale dilugotrwale okresy suszy maja tez
bezposredni wptyw na ich poziom. Z powyzszych wykreséw (Tab. 36-39) wynika, zZe
notowany na stacji meteorologicznej w Szuszalewie catkowity brak opadéw od kwietnia do
czerwca 2015 r. miat bezposredni wptyw na bardzo niski poziom wdd na torfowiskach w
gérnym basenie Biebrzy obserwowany w okresie od poczatku lata do wczesnej jesieni 2015 .
Wyniki monitoringu Liparis loeselii wykazaly, ze gwattowane, utrzymujace si¢ przez kilka
miesiecy znaczne obnizenie poziomu wod gruntowych na torfowisku spowodowato
w niektérych przypadkach zanik gatunku, a na przewazajacej czesci stanowisk zmniejszenie
jego liczebno$ci. Nalezy jednak przypuszczaé, ze utrzymujacy si¢ niski poziom wodd
(wynikajacy z braku opadéw atmosferycznych 1 potggowany obecnoscia rowow
odwadniajagcych w otoczeniu stanowisk) spowodowat takze dalsze, negatywne zmiany
w zakresie wtasciwosci fizyko-chemicznych pokiladéw torfu. Okresowe przesuszenie
irozpoczgcie procesu murszenia tego podtoza zwigksza dostgpnos¢ pierwiastkow
odpowiedzialnych za wzrost roslinnosci o duzych wymaganiach troficznych. Zmiany te maja
prawdopodobnie nieodwracalny charakter i w przysztosci mechowiska, na ktérych wystepuje
lipiennik Loesela, beda bardziej podatne na niekorzystny wptyw okresowego obnizenia
poziomu wod gruntowych.

5. Podsumowanie

Populacje lipiennika Loesela zasiedlajace kompleksy torfowiskowe w gérnym basenie
Biebrzy charakteryzuja si¢ zroznicowang struktura populacji.

Najliczniejsze skupienia Liparis loeselii zlokalizowane sg w obrgbie komplekséw Szuszalewo
(1903_01), Ostrowie (1903_05) i Kamienna Nowa (1903_08). Dzieki zajmowaniu przez
opisywany gatunek znacznych powierzchni dogodnych siedlisk, liczebnos$¢ L. loeselii na
badanych stanowiskach zostata oceniona wtasciwie (FV) nawet w bardzo suchym sezonie
wegetacyjnym 2015 r. Nalezy pamigtac, ze lipiennik Loesela posiada specyficzng zdolnos¢
adaptacji 1 przetrwania na stanowisku w panujacych okresowo niekorzystnych warunkach
(moze wstrzymac proces wegetacji nawet na kilka lub kilkanascie lat).

Na stanowiskach Rogozynek, Wyspa Jatowska 1 Kropiwno uzytkowane stwierdzono w 2015
r. wystepowanie bardzo nielicznych populacji tego gatunku. W przypadku koszonego
i odwadnianego ptatu mechowiska koto wsi Kropiwno odnotowano drastyczny spadek
liczebnosci w stosunku do populacji stwierdzonej w 2013 r. (1687 osobnikéw w 2013 r. i 3
osobniki w 2015 r.). Stan powyzszego parametru na tym stanowisku nie ulegl poprawie
w2017 r. (nadal stwierdzono wystepowanie 3 osobnikdw), pomimo znacznie
korzystniejszych warunkéw hydrologicznych panujacych w obrgbie péinocnej czgsci doliny
Biebrzy w latach 2016-2017 . Na stanowisku Rogozynek, ktére nie bylo objete
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monitoringiem w 2013 r., w 2017 r. odnotowano znaczny wzrost zasobow lipiennika Loesela
(255 osobnikéw w 2017 r. w poréwnaniu do jednego stwierdzonego w 2015 r.).

W obrebie trzech stanowisk: Wyspa Jatowska (1903_07), Nowy Lipsk (1903_08) i Kropiwno
nieuzytkowane (1903_03.2) odnotowano istotny spadek liczebnosci populacj lipiennika
Loesela w latach 2013-2015, natomiast w sezonie 2017 zaobserwowano znaczny wzrost
liczby osobnikéw, jednak zasobno$¢ populacji nie powrdcita do poziomu sprzed
katastrofalnych susz w 2015 r.

Na stanowisku Kamienna Stara (1903_02), usytuowanym blisko koryta Biebrzy
w kompleksie od dawna silnie zmeliorowanych mechowisk, populacja lipiennika Loesela jest
nieliczna. W momencie jej odkrycia w 2013 r. stwierdzono wystepowanie 26 osobnikéw, dwa
lata pozniej odnaleziono 63 rosliny, a w 2017 r. odnotowano 57 osobnikéw. Biorac pod
uwage wrazliwos¢ opisywanego taksonu na zmiany w zajmowanym siedlisku nalezy uznac,
ze stanowisko to jest stabilne pod wzgledem zasobéw Liparis loeselii.

Analizujgc zmiany, jakim w latach 2013-2017 poddane byto siedlisko lipiennika Loesela na
stanowiskach w obrgbie Gérnego Basenu Biebrzy, nalezy podkresli¢ skrajnie niski stopien
uwodnienia panujagcy na prawie wszystkich stanowiskach monitoringowych w 2015 r.
Zjawisko to wywotane bylto dlugotrwalymi okresami suszy i brakiem opadéw wiosng 1 latem
2015 r. Opisane anomolie atmosferyczne wplynety negatywnie na liczebnos¢ populacji
gatunku oraz utatwily wzrost taksonom konkurencyjnym, preferujacym suchsze podloza
charakteryzujace si¢ wigksza dostepnoscig sktadnikéw pokarmowych. W efekcie zabiegow
ochrony czynnej, jakim w latach 2015-2017 w ramach projektu Life+ poddane zostaly
niektére stanowiska gatunku, nastgpita poprawa oceny wskaznikéw okreslajacych poziom
fragmentacji siedliska i stopien jego zaro$nigcia, zaréwno przez drzewa i krzewy, jak i przez
roslinnos$¢ zielng w obrgbie stanowisk usytuowanych w rejonie Nowego Lipska (1903_08)
oraz Kamiennej Nowej (1903_04), a w mniejszym stopniu réwniez kolo miejscowosci
Kropiwno (1903_03.2).

Poréwnanie ocen dla trzech parametréw oraz tagcznej oceny ogélnej nadanej poszczegdélnym
stanowiskom w latach 2013, 2015 i 2017 wskazuje, ze gléwnym czynnikiem obnizajagcym
ocen¢ stanu zachowania lipiennika Loesela na stanowiskach w gérnym basenie Biebrzy byly
przede wszystkim istotne zaburzenia w obrebie stanu siedliska, notowane w szczegdlnosci w
2015 r. Ocena tego parametru we wszystkich przypadkach byla tozsama z przyznang oceng
0go6lng. Stan zachowania siedliska nalezy zatem uzna¢ za czynnik determinujacy skutecznos¢
ochrony gatunku na stanowiskach.

6. Whnioski

Przeprowadzony w latach 2013, 2015 i 2017 monitoring lipiennika Loesela na stanowiskach
w basenie gérnym doliny Biebrzy pozwala oszacowaé taczne zasoby tego gatunku na
monitorowanym obszarze oraz okresli¢c powierzchni¢ zasiedlonych i potencjalnie dogodnych
siedlisk. Réwnoczesnie na podstawie tych badan oraz oceny poszczegdlnych wskaznikéw
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i parametrow mozna przedstawi¢ pierwsze wnioski dotyczace zagrozen dla dalszego istnienia
populacji Liparis loeselii i wstgpne zalecenia dotyczace metod ochrony (czynnej i biernej).

Liparis loeselii w obrebie gérnego basenu doliny Biebrzy tworzy rozlegla populacje,

ktéra nalezy do najliczniejszych w kraju (obok bagien doliny Rospudy).

Powierzchnia potencjalnego siedliska oraz powierzchnia siedliska zajgtego jest

stosunkowo duza w poréwnaniu z wigkszoScig stanowisk krajowych i1 wynosi

odpowiednio niespetna 500 ha i ponad 200 ha.

Nalezy przypuszcza¢, ze dawniej na obszarze niniejszych badan wystgpowata

znacznie liczniejsza populacja lipiennika Loesela. W obrebie gérnego basenu doliny

Biebrzy znajduje si¢ bowiem kilka tysiecy hektarow dawnych mechowisk, ktére na

skutek melioracji zostaty przeksztalcone w tgki, pastwiska i szuwary (gléwnie

wielkoturzycowe 1 trzcinowe); obszary te przypuszczalnie zasiedlal dawniej

L. loeselii, ktéry ustapit z nich ze wzgledu na daleko posunigte zmiany w obrebie

roslinnosci, uwodnieniu i struktury podioza.

W okresie od 2013 do 2017 na wigkszosci stanowisk wystapity znaczne wahania

liczebnosci gatunku; w 2015 r. zdecydowana wigkszos¢ populacji byta najmniej

liczna.

Bezposrednia przyczyna notowanej w 2015 r. niewielkiej liczebnosci tego

gatunku, bardzo szybko reagujacego na zmiany warunkéw siedliskowych, byla

susza panujaca w gérnym basenie doliny Biebrzy od wczesnej wiosny do p6znego lata

2015 r. (bardzo niskie opady atmosferyczne).

Przesuszeniu torfowisk w znacznym stopniu sprzyjala sie¢ rowow

odwadniajacych i drenujacych znajdujacych sie¢ w obrebie lub w otoczeniu

wigkszosci monitorowanych stanowisk, ktore dodatkowo przyspieszaly odptyw
niewielkich w 2015 r. zasobéw wdd w obrebie torfowisk.

Wtérnym efektem obecnosci sieci odwadniajacej oraz wystepujacych co kilka lub

kilkanascie lat okresow ekstremalnych susz jest proces ekspansji roslinnosci

krzewiastej, drzewiastej i wysokich bylin w obrebie mechowisk stanowigcych
siedlisko lipiennika Loesela, co stanowi istotne zagrozenie dla funkcjonowania tego
$wiattorzadnego taksonu.

Zabiegi ochrony czynnej prowadzone w ramach projektu Life+ odniosty

zamierzony skutek i pozwolily na (czasowe) ograniczenie zwarcia niepozadanych

gatunkow roslin (drzew i krzewéw) w obrebie mechowisk objetych niniejszymi
dzialaniami.

W celu skutecznej ochrony L. loeselii na przedmiotowym obszarze nalezy:

a) kontynuowa¢ zabiegi ochrony czynnej, objemujac nimi kolejne fragmenty
mechowisk podlegajacych ekspansji nieporzadanych krzewéw i drzew,

b) calkowicie zaniecha¢ rozbudowy sieci drenujacej oraz powstrzymacé sie od
konserwacji istniejacych rowéw na stanowiskach lipiennika Loesela oraz w ich
otoczeniu,

¢) podja¢ dziatania zmierzajace do zmniejszenia droznosci istniejacych instalacji
melioracyjnych, np. cz¢$¢ z nich zasypac.
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e Przetrwanie lipiennika Loesela na stanowiskach w dolinie goérnej Biebrzy
w perspektywie kilkudziesieciu lat jest bardzo prawdopodobne (pod warunkiem
wdrozenia wyzej wskazanych zalecen ochronnych). Nalezy sie jednak liczyé
z mozliwoscia powolnej redukcji liczebnosci poszczegdélnych populacji tego
gatunku oraz z zanikiem najmniej licznych skupien, gitéwnie ze wzgledu na
istniejace obecnie nieodwracalne zmiany struktury 1 wiasciwosci fizyko-chemicznych
podioza (na wigkszosci stanowisk torf wykazuje cechy czesciowego zmurszenia,
a skumulowane w nim zasoby pierwiastkw odpowiadajacych za wzrost roslin sg
tatwiej dostepne).

e Bezwzglednie nie mozna dopuscié do powtdrzenia si¢ sytuacji zaobserwowanej na
stanowisku _Kropiwno uzytkowane (1903_03.1), gdzie w obrebie znanego
stanowiska lipiennika Loesela wykopano rowy odwadniajace majace na celu
ulatwienie ekstensywnego uzytkowania ptatu mechowiska. Koszty srodowiskowe
(odwodnienie torfowiska i spowodowana tym znaczna zmiana chemizmu i struktury
podioza) wielokrotnie przewyzszaja uzyskane w tym przypadku Kkorzysci
(ulatwienie procesu ograniczania wzrostu gatunkéw ekspansywnych).

Wskazane powyzej wnioski i sugestie sformutowano na podstawie trzykrotnego monitoringu
obejmujacego okres pigciu lat. Autorzy opracowania zalecaja kontynuacj¢ prac
monitoringowych, poniewaz tylko wieloletnia i systematyczna obserwacja tego niezwykle
cennego gatunku, wrazliwego na zaburzenia w obrebie zajmowanych siedlisk, pozwoli na
wczesne wykrycie nowych, pojawiajacych si¢ w przysztosci zagrozen i réwnoczesnie
umozliwi szybka reakcje w celu ich eliminacji lub istotnego ograniczenia.

7. Abstract

In 2013, 2015 and 2017 monitoring of fen orchid Liparis loeselii was conducted within Upper
Basin of the Biebrza valley. It was carried out as part of Life+ project “Preservation of
wetland habitats in the upper Biebrza Valley”. In 2013 twelve localities were investigated, in
next observation years nine (in 2015) and ten (in 2017). Altogether, 36 371, 11 915 and
35 366 individuals were confirmed respectively during the abovementioned years. The most
numerous population has been observed at Szuszalewo (1903_01, max. 23 000 individuals),
and the least numerous at Wyspa Jatowska (1903_07), Kamienna Stara (1903_02) and (from
2015 r.) Kropiwno (utilized area, 1903_03.1).

As a result of the monitoring activities-, overall assessment of conservation status of the
species in each year was made. The results were: unfavourable (U1) in 2013, bad (U2) in
2015 and unfavourable (U1) again in 2017.

The main factor responsible for the viability of the populations of the studied species as well
as state of its habitat seem to have been a long-lasting drought in the spring and summer of
2015. Very low level of Biebrza river and its tributaries (caused by low precipitation), as well
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as low watertable levels on fens — habitat of Liparis loeselii, has influenced the number of
observed individuals of the species in the season of 2015. No influence of temperature,
measured on Szuszalewo weather station, on number of individuals and their viability was
observed.

Severity of the watertable dropdown, which has negative influence on observed population
size, was increased by drainage ditches, located in surroundings of some of the stands.
Another observed effect of drainage is encroachment of shrubs, trees as well as tall perennial
plants expansion, which impede growth of Liparis loselii. The abovementioned threat was
noted at many locations during observations.

Within Life+ project “Preservation of wetland habitats in the upper Biebrza Valley” some
conservation actions related to the habitat of the monitored species, such as elimination of
shrubs and trees, were implemented. They turned out to be very effective — in locations where
management was conducted population size of the species has increased in the following
years. The action was successful especially at Nowy Lipsk (1903_08), where fen orchid
expanded to previously not settled large area (lack of confirmation of any individuals from
previous years).

Continuation of conservation actions, as well as conservation and restoration of hydrological
conditions at species sites and in their surrounding is recommended. Building new drainage
systems and cleaning of old ditches should be forbidden. Maintenance of an appropriate water
level is the cheapest and the most effective conservation method of Liparis loeselii. Further
observation and monitoring of the species in the upper Biebrza Valley is also needed.
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