Preservation of wetland habitats in the upper Biebrza Valley
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1. Wstep

Niniejszy raport zawiera syntetyczne informacje na temat wynikdw monitoringu
hydrologicznego prowadzonego w Gérnym Basenie doliny Biebrzy w ramach projektu ,Ochrona
siedlisk mokradtowych doliny Gérnej Biebrzy” w latach 2013—-2018. Raport stanowi podsumowanie
wczesdniejszych  prac  zawierajgcych  szczegdétowe  wyniki  monitoringu  hydrologiczno-
meteorologicznego w poszczegdlnych latach (Dgbrowski, 2013-2017).

Celem raportu jest préba odpowiedzi na nastepujace pytania badawcze:

a) Jakie warunki hydrologiczno-meteorologiczne panowaty w Gérnym Basenie doliny Biebrzy
w okresie analizy?

b) W ktdrych lokalizacjach pomiarowych wystepujg warunki odpowiednie do przebiegu
procesow torfotwdrczych?

c) W ktérych lokalizacjach pomiarowych wystepujg warunki do utrzymania/przywrdcenia
warunkoéw soligenicznych bez potrzeby prowadzenia istotnych dziatan technicznych?

d) W ktérych lokalizacjach pomiarowych wystepuja optymalne warunki siedliskowe dla
torfowisk alkalicznych (Kod Natura 2000 — 7230)?

e) Jaka jest objetos¢ woéd zmagazynowanych w torfowiskach Gérnego Basenu doliny Biebrzy i
o ile moze ona ulec zwiekszeniu w wyniku wprowadzenia dziatan zmierzajacych do
powtdrnego uwodnienia przesuszonych torfowisk?

2. Sie¢ monitoringu hydrologicznego

W ramach projektu ,Ochrona siedlisk mokradtowych doliny Gérnej Biebrzy” powstata sie¢
monitoringowa, na ktorg sktada sie tacznie 40 automatycznych rejestratoréw standw i temperatury
wody oraz 1 rejestrator zmian ci$nienia atmosferycznego i temperatury powietrza typu Solinst®.
Monitoring wéd powierzchniowych prowadzono w 8 lokalizacjach potozonych w korycie rzeki Biebrzy
oraz jej gtéwnych doptywow: Jastrzebianki, Kamiennej i Sidry (Rys. 2.1, Tab. 2.1). Monitoring wadd
podziemnych prowadzono poczatkowo w 19, a nastepnie w 20 lokalizacjach rozmieszczonych
rownomiernie w przestrzeni torfowisk Gérnego Basenu doliny Biebrzy (Rys. 2.2, Tab. 2.2). W 12
lokalizacjach zainstalowano pary piezometréow zafiltrowanych w torfie oraz w gruncie mineralnym
pod torfem, zgodnie ze schematem przedstawionym na Rys. 2.3. Wyniki monitoringu
przeprowadzonego w tych punktach pozwalajg na stwierdzenie rdznic catkowitej wysokosci
hydraulicznej zwierciadta wod podziemnych warstwy torfow oraz podscietajgcej torfy warstwy
mineralnej (najczesciej piaszczystej). W poszczegélnych lokalizacjach monitoringu stanéw wéd
podziemnych okreslono typy wystepujacych tam gleb (Tab. 2.3).

W czasie realizacji monitoringu, ze wzgledu na zniszczenia lub kradzieze piezometréw oraz
rejestratoréw konieczna byta zmiana lokalizacji dwdch punktéw pomiarowych dla wéd podziemnych
(ID220, ID237) oraz dwdch punktéw pomiarowych na rzece Biebrzy (ID27, ID22) i jednego na rzece
Kamiennej (1D24).

W celu weryfikacji danych rejestrowanych automatycznie przez zainstalowane urzadzenia
pomiarowe (Rys. 2.4) w latach 2013-2018, przecietnie raz w miesigcu, w okresie od maja do
listopada dokonywano pomiaréw manualnych gtebokosci do zwierciadta wody wewnatrz



piezometréw, ktdre zostaty wykorzystane do kalibracji odczytéw automatycznych, co pozwolito na

stworzenie jednorodnych serii danych monitoringowych.
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Tab. 2.1. Lokalizacje punktéw monitoringu wéd powierzchniowych
b Data instalacji/
Lp. data zmiany Numer czujnika X92 Y92
OBIEKT o
lokalizacji
1 29 18.05.2013 32021088 791311.71 655473.86
2 28 18.05.2013 32021109 794669.26 657997.96
18.05.2013/
3 27 11.06.2014 32020125 798560.36 656535.61
19.05.2013/
4 22 12.08.2015 32021103 779928.89 657771.90
5 23 21.05.2013 32020066 771386.88 652749.23
21.05.2013/
6 24 19.07.2017 32021103 784143.99 656972.69
7 25 21.05.2013 32021114 789220.80 659597.96
8 26 21.05.2013 32020076 777605.99 661125.16
Tab. 2.2. Lokalizacje punktdw monitoringu wéd podziemnych
ID Data insta,lacji/ Numer czujnika Nu.m.er
Lp. data zmiany czujnika X92 Y92
OBIEKT o (torf) .
lokalizacji (piasek)
18.05.2013/
1 220 17.09.2014 32020074 32021102 792256.59 | 657511.80
2 221 18.05.2013 32021111 32021075 797392.4 658970.2
3 222 18.05.2013 32021074 32021073 792413.2 658183.8
4 223 19.05.2013 32020148 32021084 788185.4 658279.5
5 224 19.05.2013 - 32021108 786029.7 658253.9
6 225 19.05.2013 32021095 - 785967.9 658178.0
7 226 19.05.2013 32021100 32021090 780905.8 657280.8
8 155 21.05.2013 32021112 - 787978.2 659242.8
9 227 21.05.2013 32020084 32021105 777004.8 656893.9
10 228 23.05.2013 32020072 32020079 785551.5 661118.7
11 229 23.05.2013 32021101 32020083 791070.8 660904.1
12 230 23.05.2013 - 32021104 788299.0 662078.0
13 231 23.05.2013 32020089 - 788315.2 662050.8
14 232 23.05.2013 32021119 32021110 781576.6 658814.2
15 233 23.05.2013 - 32020085 779229.2 659558.7
16 234 23.05.2013 32020086 - 779138.7 659342.4
17 235 23.05.2013 32021113 32020094 772819.1 655091.9
18 236 31.05.2013 32021106 32021115 773845.0 654133.1
31.05.2013/
19 237 17.07.2014 32021116 32021107 794251.17 661831.55
20 269 2016 32048401 - 785630.97 | 658218.46




(910Z) EfEEISU EAMOU
(¥1.0Z) 2lheEsul suusiwez
(£102) aheesul

Auzn| 0gz-0L2
¥aseld 0Lz-092
09Z-052
Auzn) 05Z-0v2
yaseld w fsw 0¥e-0ET

NIMNISP) (JEIZOUMOS gecoce

auEemnip | Asw
enfib+ fuoksiBo | fsewnd | zdny HIMZ  EZOUMDI
AMZ+Haseld ‘fuzaszs | yaseld fanoy ‘fuclzibo | Auzny
o fIs1u . : ISILLIBIZOUMOI yaseld . oze-0Le
Waseld SIMOLIBLW e fisewnd | yesed yaseld fisiw [iEm— (nuyoud nuemz | CAuzn| i z-007
Hol : yaseld +EfD : M EUMAID faselb | szeys | yeseld Auzn
Fuokibo il B el B Auswbey yeseld | fzazseld yeseig | D0C08
el eseld sse I ILLE[ZOUMD] - fumazip BUID mm”.mw__”
HOSBld Jmogo) R I ooy kY] 0L1-09b
fupewnisp ._Eu_cm_..s Heseld Mmﬂm_,ww.__m m_.._”,MFWM__HS 8oL (wozn & 091-051
teuslEW ¢ fumazip [1siemazid wol juswibey) 051-0FL
JBIZougqoip st (euMaIp elsfzazsed ‘famoys z fawounzy or1-0EL
yaseld En_Nor_.o_o__u Ruswbel) BUIIS) 1MoafZIn | Asoupis -0omoy 2R 0EL-021
(eumaIp ¥aseld 4oL La oy | 1 Aoy | EH fnoy “Rmoy cHilY | esEld Simolpaw uol 0Z1-0LL
. : SIMoAZIN] pol uol 0LL-001
(V%41 uojl simoy2aw |simoaAzing poy simo2Azing fmoxs (oS (Amoysim fm 00106
DHEVEN) polL HoL oH Aoy I IMOy23L [z W (Amouzn 03fizirg) HSIMOUISU 06-08
HoL SIMoaAZINY Sl | %Y nisniEp) oy mmmw d tdidbol 08-0L
poy HoL e A swoyoaw)| L | zuwor 0109
EHCH | 1) EIZOUZO! o bol 0805
ol cyuoy | 19SEd 05-0F
£H 1ol Yol oF-0E

(Auzaszi) £ fseno

s

(Auzoazl)

fumazip

_v_mmu._&
Auemniap

pot

Hol £d Jol
Rsewio
ZsIn| SEILIO] SEILID! 0 fyselo] | AseWo

" 2SI ZsInp ;Mm:ﬂ_m_zﬁ @M._nk._e mm_ﬁ_”_..__,,__ﬁ @Mmh‘_g FaeL zem asel o e Nm.__,___.___.,_# Nm_h._zﬁ mmﬁm
= = I N W Haseld £4 10 W -

(¥10Z po) {10z po)
(¥10Z po) (¥10Z po) (Auressui) | (Aswopior)
Aupessunu MO0l 077 Aujessun fOL0) JET IET 9€T SEL X4 £ET ZEL LET (1134 622 8ZT 1Zz a7z oz SZT vez XA &g (X 0ze S5l (]

0ee LET IS0HOUHO
njund 1awnpy

fisewo] fuemnip fsewa

(9102 po)
692

(n8urioniuow 1oezijeas yoele| m uejwz walualupd|8zmn z) moJlawozald 1dejeisul ydepjund m ydsAMoga|3 uemopuos MOXIUAM B1UBIMEBISSZ €77 "qel



piezometer

peat

perforation

Rys. 2.3. Schemat instalacji piezometrow (Peat — torf, Sand — piasek, perforation — perforacja ostonieta

geowtdkning w celu unikniecia kolmatacji piezometru). Zrédto: Grygoruk i in., 2013a)

Rys. 2.4. Automatyczne rejestratory standw i temperatury wody wraz z czytnikiem danych i niezbednym
oprogramowaniem wykorzystywane w projekcie



3. Warunki meteorologiczne w okresie 2013-2018

Z uwagi na fakt, ze w posterunku opadowym BbPN w Szuszalewie zanotowano niewiarygodne
wartosci sumy opadéw w latach 2014 i 2015, spowodowane najprawdopodobniej brakami dostawy
pradu do deszczomierza, do analizy warunkéw meteorologicznych panujacych na obszarze badan w
tym okresie przyjeto dane z posterunku opadowego IMGW w Rézanymstoku.

W latach hydrologicznych 2013-2018 wystepowaly lata suchsze i wilgotniejsze. Srednia suma
opadow na obszarze Gérnej Biebrzy wyniosta za ten okres 636 mm i byta nieco wyzsza, niz wartosci
podawane wczes$niej przez innych autoréw jako charakterystyki wielolecia (np. 583 mm podawane
przez Kossowska-Cezak, 1984). W analizowanym wieloleciu, najsuchszy byt rok 2015, kiedy
zarejestrowano jedynie 405 mm opaddw, co stanowi 64% sredniej sumy opadu z badanego okresu.
Najwilgotniejszy byt rok 2017, kiedy zanotowano 760 mm, co stanowi 120% S$redniej rocznej sumy
opadow z okresu 2013—-2018 (Tab. 3.1). Obserwujac tak szerokie spektrum zmiennosci rocznych sum
opadéw (w zakresie od 64% do 120% wartosci sredniej) mozna uznaé, ze analizowany okres jest
reprezentatywny do oceny warunkow siedliskowych Gérnego Basenu doliny Biebrzy.

Tab. 3.1. Roczne sumy opaddw (P) na stacji Rézanystok i Srednia roczna temperatura powietrza (T) na stacji
Szuszalewo w roku hydrologicznym 2018 oraz w latach hydrologicznych poprzedzajgcych rok analizy.
Zrédto danych: P, T — stacja Rdzanystok (Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej — PIB), stacja
Szuszalewo (BbPN). * wartosci niemiarodajne (btgd pomiaru)

Szuszalewo Rézanystok
Rok hydrologiczny P T P T

[mm] [°Cl [mm] [°C]

2013 605 7,0 745 7,1

2014 351* 8,4 638 8,5

2015 178* 8,1 405 8,2

2016 597 8,3 697 8,3

2017 655 7,6 760 7,4

2018 563 8,6 569 8,5
Srednia 492* 8,0 636 8,0

Relatywnie duzg zmiennoscig charakteryzowaty sie w badanym okresie réwniez $rednie roczne
temperatury powietrza. Srednia roczna temperatura powietrza na obszarze badar, analizowana w
przyblizeniu na podstawie danych pochodzacych ze stacji meteorologicznej Szuszalewo, wyniosta
8,0°C i ulegata zmianom w zakresie od 7,0 °C w roku 2013 do 8,6 °C w roku 2018 (Tab. 3.1, Rys. 3.1).
Srednio najwilgotniejszym i najcieplejszym miesigcem w Gérnym Basenie doliny Biebrzy jest lipiec, ze
$rednig miesieczng sumg opadow siegajgcg 104 mm oraz Srednig miesieczng temperaturg powietrza
osiggajacg 18,5 °C. Najnizsze srednie miesieczne sumy opaddw osiggajgce okoto 31 mm zmierzono w
lutym. Srednio najchtodniejszym miesigcem jest styczerh ze $rednig miesieczng temperaturag
powietrza wynoszacg -3,8 °C (Rys. 2.1). Analizujgc przebieg dobowych (Rys. 3.2) i miesiecznych sum
opadow atmosferycznych (Rys. 3.3) nie stwierdzono zadnego istotnego trendu.
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Rys. 3.1. Srednie miesieczne sumy opaddw na stacji Rzanystok oraz érednie miesieczne temperatury
powierza na stacji Szuszalewo w latach hydrologicznych 2013—2018. Zrédto danych: Opady —
IMGW, Temperatura powietrza — BbPN
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Rys. 3.2. Dobowe sumy opadéw na stacji Rézanystok w latach hydrologicznych 2013—2018. Zrédio
danych: IMGW-PIB
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Rys. 3.3. Miesieczne sumy opadéw na stacji Rézanystok w latach hydrologicznych 2013—2018. Zrédto
danych: IMGW-PIB



4. Analiza stanow wéd powierzchniowych

Analize stanéw wéd powierzchniowych przeprowadzono na 8 punktach monitoringowych (Rys. 2.1).

Pie¢ punktow byto zlokalizowanych w korycie rzeki Biebrzy, a trzy punkty na jej doptywach (rzekach:

Jastrzebiance, Sidrze i Kamiennej). Dane z monitoringu automatycznego weryfikowano na podstawie

prowadzonych okazjonalnie pomiarow manualnych. Wybrane przyktady weryfikacji serii danych o

stanach wéd powierzchniowych w punktach ID25 oraz ID29 przedstawiono na rysunkach 4.1 4.2.

Rys. 4.1

Rys. 4.2

Rzedna zw. wody [m n.p.m.]
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Weryfikacja automatycznych odczytow standw wody na podstawie pomiaréw manualnych. Rzeka
Biebrza, Jatowo ID25. Czerwonym znacznikiem oznaczono pomiar manualny, niebieska linia
pokazuje stany wody obliczone na podstawie monitoringu automatycznego

Weryfikacja automatycznych odczytow standw wody na podstawie pomiaréw manualnych. Rzeka
Sidra, Ostrowie ID29. Czerwonym znacznikiem oznaczono pomiar manualny, niebieska linia
pokazuje stany wody obliczone na podstawie monitoringu automatycznego
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Tab.4.1

Stany charakterystyczne | stopnia monitorowanych ciekdw w poszczegdlnych punktach
monitoringu w latach hydrologicznych 2013(15) —2018. NW — najnizszy roczny stan wody; SW —
sredni roczny stan wody; WW — najwyzszy roczny stan wody. Wartosci podanow m n.p.m. w
uktadzie Kronsztad 86

Rok Stan 1D22 1D23 1D24 ID25 1D26 1D27 1D28 1D29
ww - 116,45 119,19 119,55 118,35 - - -
2013 SW - 115,85 118,39 118,58 117,81 - - -
NW - 115,53 118,21 118,10 117,48 - - -
ww - 116,45 119,83 119,58 120,26 123,42 121,24 120,43
2014 SW - 115,84 118,29 118,41 117,85 122,26 120,38 119,62
NW - 115,30 118,06 117,90 117,48 122,02 119,98 119,33
ww 116,73 116,31 119,10 119,11 120,26 122,73 121,04 120,40
2015 SW 116,71 115,52 118,31 118,24 117,73 122,20 120,30 119,21
NW 116,69 115,25 117,98 117,89 117,46 121,79 119,92 118,80
ww 117,71 116,05 118,46 118,97 119,69 122,92 120,98 119,96
2016 SW 116,96 115,35 118,44 118,40 117,75 122,35 120,49 119,14
NW 116,63 114,99 118,42 117,97 117,51 121,92 120,14 118,83
ww 118,08 116,15 119,83 119,41 118,40 123,42 120,98 120,43
2017 SW 117,45 115,69 118,68 118,74 117,94 122,40 120,51 119,49
NW 116,74 115,02 118,51 118,21 117,45 121,92 119,85 118,79
ww 117,50 116,20 119,83 119,58 118,41 122,69 120,81 120,42
2018 SW 116,87 | 115,56 118,50 118,53 117,66 122,02 120,21 119,30
NW 116,64 114,99 118,18 118,06 116,79 121,52 119,89 118,87
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Rys. 4.3 Hydrogramy standw wody w punktach monitoringowych na rzece Biebrzy (1D22, ID23, ID25, ID27,

ID28). Braki danych wynikajg z okresowych btednych odczytéow standéw wody
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Rys. 4.4 Hydrogramy standw wody w punktach monitoringowych na doptywach rzeki Biebrzy (1D24, 1D26,

ID29). Braki danych wynikajg z okresowych btednych odczytow stanéw wody

Wsrdd monitorowanych ciekdw najwiekszg stabilnoscig hydrologiczng wyrazong najnizszymi
amplitudami stanéw wody wykazata sie rzeka Biebrza. Rdznice pomiedzy najwyzszymi i najnizszymi
stanami wody Biebrzy w poszczegdlnych punktach pomiarowych wynosity od 1,89 m (w profilu ID27
potozonym w zrédtowych partiach Biebrzy) do 1,38 m (w profilu ID28 potozonym w okolicach mostu
w miejscowosciach Rogozyn Nowy — Koniuszki). Nie stwierdzono spadku wartosci amplitud standw
wody wraz z coraz nizszym w skali zlewni pofozeniem analizowanych profili pomiarowych, co
wskazuje na to, ze najwiekszg role w ksztattowaniu zmiennosci potozenia zwierciadta wody
odgrywajg uwarunkowania lokalne zwigzane z geometrig koryta i doliny.

Tab. 4.2 Stany charakterystyczne Il stopnia w latach hydrologicznych 2013—2018 (w punktach 1D23—1D26),
2014-2018 (w punktach ID27—1D29), 2015—2018 (w punkcie ID22) oraz amplitudy (2014—2018,
2015—-2018) i amplitudy absolutne (2013—2018) monitorowanych ciekéw w poszczegdlnych
punktach monitoringu. Wartosci standw wody (NNW — najnizszy z najnizszych; SSW — sredni ze
Srednich; WWW — najwyzszy z najwyzszych) podano w m n.p.m. w uktadzie Kronsztad 86.
Amplitudy (Amp.) podano w metrach. * w punkcie ID26 przy obliczaniu NNW oraz Amplitudy nie
wzieto pod uwage najnizszych stanéw zanotowanych w okresie letnim 2018 z uwagi na awarie
czujnika i btad pomiaru

Stan 1D22 1D23 1D24 ID25 ID26* 1D27 1D28 1D29
WWW 118,08 116,45 119,83 119,58 120,26 123,42 121,24 120,43
SSW 117,10 115,69 118,68 118,62 118,13 122,37 120,45 119,53
NNW 116,63 114,99 117,98 117,89 117,42 121,52 119,85 118,79
Amp. 1,44 1,46 1,86 1,69 2,84 1,89 1,38 1,65

Analizujgc hydrogramy standéw wody rzeki Biebrzy i jej doptywdw mozna stwierdzié, ze zwierciadto
wody doptywoéw Biebrzy ulega zmiennosci wywotanej najprawdopodobniej oddziatywaniem budowli
pietrzacych lub kontrolowanym odptywem. Nienaturalny ksztatt hydrograméw stwierdzono w profilu
ID29 (rzeka Sidra) oraz ID24 (rzeka Kamienna). W mniejszym stopniu daje sie zauwazy¢ oddziatywanie
antropopresji na rezim standw wody rzeki Jastrzebianki (ID26) oraz — ogélnie — Biebrzy.

Na podstawie wykonanych pomiaréw stanéw wody okreslono spadek rzeki Biebrzy, ktory ulegat
zmiennosci od 0,686%o (na odcinku 1D28-1D27) do 0,089%o (na odcinku 1D23-1D22). Sredni spadek
Biebrzy na catym analizowanym odcinku wynidst 0,129%e..
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Rzedna zw. wody [m n.p.m.]

5. Analiza stanow wad podziemnych

Na podstawie zweryfikowanych danych pochodzacych z automatycznego monitoringu stanéw wad
podziemnych wykreslono hydrogramy stanéw wody w piezometrach, ktére, tam, gdzie byto to
mozliwe zostaty pogrupowane zgodnie z lokalizacjami istniejgcych obiektdw melioracyjnych (Rys. 5.1-
5.10). Na ich podstawie obliczono charakterystyki hydrologiczne serii danych w piezometrach
zafiltrowanych w warstwie torfowej oraz w warstwie piaszczystej (Tab. 5.1). Analiza réznic srednich
standw wody w poszczegdlnych lokalizacjach pomiarowych pomiedzy odczytami z piezometréw
zafiltrowanych w warstwie mineralnej i organicznej, wyrazajgca kierunek przeptywu wody pomiedzy
torfem a podscietajgcym go utworem mineralnym pozwolita na stwierdzenie lub okreslenie
potencjatu przywrdcenia soligenicznego zasilania torfowiska w danym miejscu (Tab. 5.1). Posrdd
analizowanych lokalizacji pomiarowych stwierdzono, ze w okolicach m. Kamienna oraz Szuszalewo
istnieje wysoki potencjat przywrécenia warunkdw soligenicznego zasilania torfowiska. Najnizszy
potencjat przywrdcenia zasilania soligenicznego stwierdzono w okolicach m. Lojstry i Krasnoborki.
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Rys. 5.1 Hydrogram stanéw wody w lokalizacji ,Kurianka-Niedzwiedzica” (ID221_M, 1D221_T, 1D229_M,
ID229 T, ID237_M, ID237_T). Braki danych wynikajg z okresowych btednych odczytéw standéw
wody
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Rys. 5.2 Hydrogram standéw wody w lokalizacji ,,Rogozynek” (ID222_M, ID222_T). Braki danych wynikajg z

okresowych btednych odczytéw stanéw wody
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Hydrogram stanéw wody w lokalizacji ,Lojstry” (ID220_M, 1D220_T). Braki danych wynikajg z

instalacji piezometréw w pdzniejszym terminie.

Rys. 5.4
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Hydrogram stanéw wody w lokalizacji ,,Nowy Lipsk” (ID228_M, 1D228 T, 1D230_M, 1D231_T).
Braki danych wynikaja z okresowych btednych odczytéw standéw wody
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Hydrogram stanéw wody w lokalizacji ,Szuszalewo” (ID223_M, 1D223 T, ID224_M, I1D225 T,
ID155_T). Braki danych wynikajg z okresowych btednych odczytow standw wody lub instalacji
piezometrow w pdzniejszym terminie
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Rys. 5.6 Hydrogram stanéw wody w lokalizacji ,,Kamienna-Kropiwno” (ID226_M, ID226_T). Braki danych
wynikaja z okresowych btednych odczytéw stanéw wody
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Rys. 5.7 Hydrogram stanéw wody w lokalizacji ,Ostrowie” (ID232_M, 1D232_T). Braki danych wynikajg z
okresowych btednych odczytéw stanéw wody
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Rys. 5.8 Hydrogram standw wody w lokalizacji ,Jastrzebna” (ID233_M, 1D234_T). Braki danych wynikajg z

okresowych btednych odczytéw stanéw wody
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Rys. 5.9 Hydrogram stanéw wody w lokalizacji ,,Matowista-Chmielniki” (1D227_M, I1D227_T, 1D236_M,

ID236_T). Braki danych wynikajg z okresowych btednych odczytow standéw wody
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Rys. 5.10 Hydrogram stanéw wody w lokalizacji ,Sztabin” (ID235_M, ID235_T). Braki danych wynikajg z
okresowych btednych odczytéw stanéw wody

Tab. 5.1. Srednie, maksymalne i minimalne rzedne zwierciadta wéd podziemnych uzyskane w wyniku
automatycznego monitoringu hydrologicznego za lata 2013-2018. Zrédto danych: Biebrzariski
Park Narodowy

Lokalizacjat Piezometr mineralny Piezometr torfowy Réznica —
okalizacja y y c . wagi
A Srednia Max. Min. Srednia Max. Min. srednich [m] g
Jaczniki II|3|)2222111_,\'/||" 122.55 122.87 122.13 122.52 122.80 122.12 0.03 b
ID233 M duza odlegtosc
Jastrzebna ID234_ TI 120.00 120.33 119.32 117.54 118.05 116.73 2.46 pomiedzy
- piezometrami
Kamienna |l|3|)222266_l\1/|-, 120.79 121.34%* 120.07 120.60 120.79 120.16 0.19 a
Krasnoborki Illlgi:;i_'ll\'/l*’ 116.70 117.24 116.11 116.73 117.07 116.08 -0.03 c
Kurianka ”|3|)223377_,\‘f'l 123.54 124.21 123.19 123.47 124.16 123.11 0.07 b
Lipsk E |l|3|)22229§lY|r, 119.93 120.37 118.72 119.87 120.30 118.98** 0.06 b
: ID230_M, x -
Lipsk W D231 T 119.27 119.70 118.53 119.29 119.52 | 118.78 -0.02 wynik niepewny
Lojstry II|DDZZZZOO_I\<I-, 119.94 120.24 119.65 119.95 120.26 119.57 -0.01 c
Matowista I?;;fg'\_/lr' 117.16 117.64 116.66 117.11 117.53 116.32%* 0.05 b
. ID232_M*, *k i i
Ostrowie D232 T 118.37 118.85 117.66 118.32 118.72 | 117.63 0.05 wynik niepewny
. 1D222_M,
Rogozyn Nowy D222 T 120.14 120.44 119.40 120.09 120.36 119.32 0.05 b
. ID227_M, -
Trzyrzeczki |D227_ T 117.27 117.69 116.40 117.28 117.67 | 116.78** -0,01 wynik niepewny
Szuszalewo ID269_T - - - 119.02 119.17 118.63 - -
ID224_M,
Szuszalewo - 120.24 120.44 119.88 119.81 119.97 119.32 0.43 a
ID225_T*
kropiwno | 'P223-M. | 41999 | 12029 | 119.44 | 119.92 | 12018 | 119.55%* 0.07 b
ID223_T
. ID228_M, *k ik ni
Nowy Lipsk D328 T 119.85 120.14 119.03 119.89 120.15 | 119.37 -0.04 wynik niepewny
Jatowo ID155_T - - - 119.39 119.70 118.66 - -

* braki danych wynikajgce z okresowych btednych odczytéw stanéw wody

** wynik niepewny — awaria czujnika i btad pomiaru, m.in. nie wzieto pod uwage najnizszych stanéw wéd

*** 2 — wysoki potencjat przywrdcenia warunkéw soligenicznego zasilania, b — mozliwe przywrdcenie zasilania
soligenicznego torfowisk alkalicznych po ograniczeniu oddziatywania drenazu w systemach melioracyjnych, ¢ —
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ograniczone mozliwosci przywrdcenia zasilania soligenicznego torfowisk w wyniku niskich catkowitych

wysokosci hydraulicznych zwierciadta wéd horyzontu piaszczystego.

Sredni stan wody na analizowanym obszarze obliczony jako $rednia arytmetyczna standéw wody z

wszystkich punktéw monitoringu wynosi -0,28 m (0,28 m pod poziomem terenu). Wsréd

przeanalizowanych lokalizacji monitoringu stanéw wdd podziemnych najlepsze warunki wodne dla

rozwoju fitocenoz bagiennych stwierdzono w lokalizacjach potozonych na gruntach m. Kamienna

Nowa, Lipsk (W), Jatowo, Kropiwno oraz Szuszalewo (Tab. 5.2). Najnizsze stany wdd podziemnych

siegajgce ponad pdttora metra pod poziom terenu stwierdzono w lokalizacjach potozonych na

gruntach miejscowosci Krasnoborki, Matowista oraz na wschdd od Lipska (Kurianka, Jaczniki).

Najnizsze stany wod podziemnych w lokalizacjach Lipsk E, Matowista odpowiadajg za jedne z

najwiekszych amplitud stanéw wody w tych miejscach. Przeciwnie, réwnie wysokie amplitudy stanéw

wody stwierdzone na gruntach miejscowosci Jastrzebna wynikajg z wystepowania w tym miejscu

relatywnie gtebokich podtopien siegajgcych okoto 0,29 ponad powierzchnig terenu (Tab. 5.2).

Tab. 5.2. Srednie, maksymalne i minimalne rzedne zwierciadta wéd podziemnych uzyskane w wyniku
automatycznego monitoringu hydrologicznego za lata 2013—2018. Zrédto danych: Biebrzanski Park
Narodowy
. Aktualne utrzymanie
Lokalizacja/typ Srednia [m] Max. [m] Min. [m] Amp. procesow
torfotworczych*

Jacznik M ID221_M -0,47 -0,15 -0,89 0,74 -
Jaczniki T ID221_T -0,50 -0,22 -0,90 0,68 -
Jatowo T ID155_T -0,10 0,21 -0,83 1,04 +

Jastrzebna M ID233_M -0,21 0,12 -0,79 0,91 - (brak torfu)
Jastrzebna T ID234_T -0,22 0,29 -1,03 1,32 -

Kamienna Nowa M ID226_M -0,08 0,47*%* -0,80 1,27 - (brak torfu)
Kamienna Nowa T ID226_T -0,08 0,11 -0,52 0,63 +
Krasnoborki M ID235_M -0,47 0,16 -1,06 1,22 -
Krasnoborki T ID235_T -0,52 -0,18 -1,17 0,99 -
Kropiwno M ID223_M -0,09 0,21 -0,64 0,85 +

Kropiwno T ID223 T -0,15 0,11 -0,52** 0,63 +

Kurianka M ID237_M -0,62 0,05 -0,97 1,02 -

Kurianka T ID237_T -0,66 0,03 -1,02 1,05 -

Lipsk EM ID229_M -0,31 0,13 -1,52 1,65 -

Lipsk ET ID229_ T -0,30 0,13 -1,19%* 1,32 -

Lipsk W M ID230_M -0,28 0,15 -1,02 1,17 - (brak torfu)
Lipsk W T ID231_T -0,09 0,14 -0,60%* 0,74 +
Lojstry M ID220_M -0,28 0,02 -0,57 0,59 -
Lojstry T ID220_T -0,25 0,06 -0,63 0,69 -

Matowista M ID236_M -0,50 -0,02 -1,00 0,98 -
Matowista T ID236_T -0,47 -0,05 -1,26** 1,21 -
Nowy Lipsk M ID228 M -0,25 0,04 -1,07 1,11 -
Nowy Lipsk T ID228 T -0,21 0,05 -0,73%* 0,78 -
Ostrowie M ID232_M -0,36 0,12 -1,07 1,19 -
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Ostrowie T ID232_T -0,39 0,01 -1,08** 1,09 -
Rogozyn Nowy M ID222_M -0,14 0,16 -0,88 1,04 +
Rogozyn Nowy T ID222_T -0,16 0,11 -0,93 1,04 +

Szuszalewo 2 T ID269_T -0,12 0,03 -0,51 0,54 +
Szuszalewo M ID224_M -0,20 0,00 -0,56 0,56 - (brak torfu)
Szuszalewo T ID225_T -0,10 0,07 -0,58 0,65 +
Trzyrzeczki M ID227_M -0,22 0,20 -1,09 1,29 -
Trzyrzeczki T ID227_T -0,20 0,19 -0,70** 0,89 -

* + warunki hydrologiczne siedliska wskazujg na mozliwos$¢ wystepowania w danej lokalizacji prawidtowego przebiegu
proceséw torfotworczych; — warunki hydrologiczne wskazujg na zatrzymanie proceséw torfotwdrczych;
** wynik niepewny — awaria czujnika i btgd pomiaru, m.in. nie wzieto pod uwage najnizszych stanéw wéd

Analizujgc rozktad S$rednich stanéw wody w poszczegdlnych lokalizacjach pomiarowych w
piezometrach zafiltrowanych w warstwie piaszczystej i w warstwie mineralnej mozna stwierdzi¢, ze
stany wody w piezometrach torfowych (ktére wyniosty srednio -0,31 m) byty generalnie nieco
wyisze, niz w piezometrach warstwy mineralnej (-0,37 m). Jakkolwiek, stwierdzona rdznica nie jest
istotna statystycznie (Rys. 5.4)

0.1
0

-0.1 —l—

-0.2

-0.3

-0.4 .
[ warstwa mineralna

& torf

-0.5
-0.6
-0.7
-0.8

Potozenie zw. wody wzgledem terenu [m]

-0.9
p=0,142
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Rys. 5.4. Rozktad standw wadd podziemnych warstwy mineralnej i torfowej w odpowiadajgcych sobie
parach piezometrow. Wartos¢ p testu T dla wartosci sparowanych

Analizujgc czasy trwania poszczegdlnych standw wody w siedliskach bagiennych Gérnego Basenu
doliny Biebrzy stwierdzono duze zréznicowanie, szczegdlnie w zakresie czasu trwania standéw wody
ponad terenem oraz ponizej krytycznej dla zachowania proceséw torfotwérczych gtebokosci -0,2 m
(Rys. 5.5, Tab. 5.3). Wykazano, ze najwiekszy czasowo udziat optymalnych warunkéw
hydrologicznych dla zachowania siedlisk torfowiskowych siegajacy niemal 74% catkowitej dtugosci
analizowanego okresu wystgpit w siedliskach torfowisk soligenicznych potozonych na gruntach
miejscowosci Kamienna Nowa. Nieco krétszy udziat czasu trwania optymalnych warunkéw
hydrologicznych wystgpit w lokalizacji Nowy Lipsk (64%), za$ relatywnie wysoki w poréwnaniu z
pozostatymi analizowanymi siedliskami bagiennymi, czas trwania optymalnych warunkéw
hydrologicznych dla zachowania siedlisk bagiennych wystgpit w siedliskach miejscowosci Szuszalewo,
Kropiwno, Lojstry i Jastrzebna (odpowiednio 59%, 42% oraz 40% catkowitej dtugosci analizowanego
okresu badawczego).
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Rys. 5.5. Krzywe czaséw trwania stanow wody (wraz z nizszymi) w lokalizacjach o petnej serii pomiarowej
(2013-2018)

Tab. 5.3 Analiza czaséw trwania suszy (stany wody ponizej 0,5 m p.p.t.) oraz czaséw trwania warunkéw
optymalnych (stany wody miedzy 0,0 a 0,2 m p.p.t.) w wybranych piezometrach. Kolorem z6ttym
oznaczono lokalizacje z trzema najwyzszymi wskaznikami czasu trwania suszy. Kolorem zielonym
oznaczono lokalizacje z trzema najwyzszymi wskaznikami czasu trwania warunkéw optymalnych
dla funkcjonowania torfowiska, zas kolorem pomaranczowym lokalizacje z trzema najnizszymi
wskaznikami czasu trwania warunkéw optymalnych

. . Czas trwania .
Czas trwania Czas trwania n . Udziat
L e stanéw wody Udziat a
ID Lokalizacja podtopienia suszy (H<0,5 m warunkéw
. . (0.0--0.2) suszy
[dni] p.p-t.) [dni] A optymalnych
[dni]

ID221_M | Jacznik M 0 601 1 0,302 0,001

ID221_T |Jaczniki T 0 693 0 0,348 0,000

ID155_T Jatowo T 1065 281 378 0,141 0,190

ID233_M | Jastrzebna M* 220 178 925 8,089 8465

ID234 T Jastrzebna T 470 385 792 0,194 0,398

ID226_M | Kamienna Nowa M** 1038 135 382 8:068 8192

ID226_T Kamienna Nowa T 291 5 1466 0,003 0,736

ID235_M | Krasnoborki M 1 643 69 0,323 0,035

ID235_T Krasnoborki T 0 838 1 0,421 0,001

ID223_M | Kropiwno M 661 73 873 0,037 0,438

ID223 T | Kropiwno T** 107 32 1219 8016 8612

ID237_M | Kurianka M 3 1224 50 0,781 0,032

ID237_T Kurianka T 0 1345 8 0,858 0,005

ID229_M | Lipsk EM 594 510 444 0,256 0,223

ID229 T | Lipsk E T** 638 558 416 8281 8209

ID230_M | Lipsk W M* 121 413 912 08208 8459

ID231_T Lipsk W T 901 53 575 0,027 0,289
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ID220_M | Lojstry M 5 126 553 0,084 0,367
ID220_T Lojstry T 40 97 633 0,064 0,420
ID236_M | Matowista M 909 50 0,459 0,025
ID236_T Matowista T 0 716 64 0,361 0,032
ID228_M | Nowy Lipsk M 15 296 1239 0,149 0,623
ID228 T | Nowy Lipsk T** 30 266 1278 8134 8643
ID232_M | Ostrowie M 52 583 632 0,293 0,318
ID232 T | Ostrowie T** E 656 522 8330 0262
ID222_M | Rogozyn Nowy M 780 158 598 0,079 0,300
ID222_T Rogozyn Nowy T 707 189 611 0,095 0,307
ID269_T Szuszalewo 2 T 149 2 471 0,002 0,544
ID224 M | Szuszalewo M* 1 23 1219 8012 8612
ID225_T Szuszalewo T 383 18 1178 0,009 0,591
ID227_M | Trzyrzeczki M 698 407 589 0,204 0,296
ID227 T | Trzyrzeczki T** 411 352 783 o177 8393

* brak torfu, **wynik niepewny — wynikdw nie wzieto pod uwage w analizie
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6. Analiza objetosci wody zretencjonowanej w torfowiskach Gérnego
Basenu doliny Biebrzy

Objetos¢ wody retencjonowanej w torfowiskach Gérnego Basenu doliny Biebrzy obliczono na
podstawie przyjetych zatozen co do migzszosci warstwy torféw, zasiegu jej wystepowania oraz
porowatosci.

Migzszos¢ ztoza torfowego i jego budowa sg rézne w rdéznych czesciach obszaru Gornej Biebrzy (Tab.
6.1, Rys. 6.1). Najwiecej jest torfow ptytkich, ponizej 1 m, ktére zajmujg ponad 35% powierzchni.
Charakterystyczng cechg basenu goérnego jest duzy udziat torféw gtebokich i bardzo gtebokich, o
migzszosci przekraczajacej 5 m, ktére zajmujg ponad 31%. Najgrubsze torfy odtozyty sie w czesci
wschodniej, w rynnach wyerodowanych przez wody poglacjalne: w dolinie Nurki, Niedzwiedzicy, na
poétnoc od wyspy Rogozynskiej, na wschéd od wyspy Jatowskiej i Szuszalewa i na potudnie od Nowego
Lipska. W miejscach tych torfy osiggajg migzszos¢ od 4 do 6 m. Maksymalna migzszos¢ torféw zostata
stwierdzona miedzy Starym Rogozynem a Dulkowszczyzng, gdzie przekracza 6 m. W zachodniej czesci
obszaru Gdrnej Biebrzy migzszos¢ ztoza jest wyraznie mniejsza. Przewazajg tu torfy o migzszosci
miedzy 2-3 m, zas$ gtebsze (3-4 m) znajdujg sie w poblizu osi doliny i zajmujg wydtuzone zagtebienia
(Banaszuk i Kamocki, 2014).

Tab. 6.1 Miazszo$¢ ztoza torfowego w Basenie Gérnej Biebrzy. Zrédto danych: Banaszuk P., Kamocki A.,
2014
Migzszos¢ torfu [m] | Powierzchnia [ha] Udziat [%]

<1 3363,1 36
1-2 1250,1 14
2-3 571,2 6
3-4 164,8 2
4-5 994,9 11
5-6 24384 26
6-7 472 5

Suma 2=9254,5 100
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W obliczeniach przyjeto, ze porowatos$¢ torfow analizowanego obszaru wynosi $rednio 0,8. Przy
zatozeniu catkowitego wysycenia profilu glebowego wodg w optymalnych warunkach
hydrologicznych obliczono, ze torfowiska Gérnego Basenu doliny Biebrzy moga potencjalnie
zgromadzi¢ maksymalnie ok. 219 min m3® wody. Uwzgledniajac $redni stan wody zmierzony na
obszarze badan (vide rozdziat 5.; 0,28 m p.p.t.), Srednia aktualna objetos¢ retencyjna torfowisk
Gérnego Basenu doliny Biebrzy wynosi 198,3 min m3. Zostata ona obliczona jako retencja
maksymalna pomniejszona o wode zgromadzong w wierzchniej warstwie gleb organicznych o
migzszosci 0,28 m wynikajacej ze $redniej gtebokosci do wody. Zaktadajgc, ze podjecie dziatan
renaturyzacyjnych polegajacych na powtdérnym uwodnieniu przesuszonych torfowisk mogtoby
doprowadzi¢ do takiego stanu, ze srednie gtebokosci do wody w siedliskach bagiennych utrzymywaty
sie na poziomie 0,1 m p.p.t., mozna by uzyska¢ zwiekszenie sredniej objetosci retencyjnej obszaru o
okoto 13,3 min m?® wody. Dla poréwnania, objeto$¢ powstatego w 2012 roku zbiornika matej retencji
wodnej w Bobrze Wielkiej wynosi 0,08 mln m3, za$ catkowita sztuczna retencja w zlewni Biebrzy to
niecaty 1 min m3 (Tab. 6.2; Grygoruk i in., 2013b).

Tab. 6.2. Wykaz zbiornikéw matej retencji wody w zlewni rzeki Biebrzy. Zrédto danych: Grygoruk i in.,
2013b
Nazwa Rok powstania Catkowita objetosé retencyjna [min m3]

Korycin 2002 0,481
Karpowicze 2009 0,077
Janow-Sitawka 2006 0,087
Bobra Wielka 2012 0,063
Jasiondwka 2001 0,067
Szumowo-0lszynka 2012 0,08
Nadlesnictwo Borki b.d. 0,02
Nadlesnictwo Borki b.d. 0,024
Nadlesnictwo Szczebra b.d. 0,001

Suma 0,90

W skali zlewni Biebrzy wydaje sie wiec, ze dziatania polegajgce na zwiekszeniu naturalnej retencji sg
potencjalnie wielokrotnie bardziej wydajne, niz metody polegajgce na budowie nowych zbiornikdw,
posréd ktdrych wiekszos¢ (np. Karpowicze, Bobra Wielka) nie petni obecnie funkcji, w jakiej zostaty
zbudowane. Podjecie dziatarn zmierzajacych do powtdérnego uwodnienia przesuszonych torfowisk
Gornego Basenu doliny Biebrzy jest wiec istotne nie tylko z przyczyn ekologicznych (poprawa
warunkéw siedliskowych), ale réwniez w kontekscie zwiekszenia ograniczonych zasobow wodnych
Polski. W obliczu postepujacych zmian klimatycznych przejawiajgcych sie rosngcy czestoscig
wystepowaniem ekstremalnych zjawisk atmosferycznych (powodzie, susze), odrestaurowane,
powtdrnie uwodnione alkaliczne torfowiska dolinowe mogg stanowi¢ gwarancje nie tylko utrzymania
odpowiednich przeptywdéw drenujgcych je rzek, ale réwniez gwarancje uzyskiwania plonéw rolnych w
okresach, gdy na obszarach wysoczyznowych oraz na terenach przesuszonych torfowisk wzrost
biomasy w okresach suszy bedzie ograniczony.
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7. Podsumowanie

Wyniki przeprowadzonego monitoringu hydrologiczno-meteorologicznego w Gérnym Basenie doliny
Biebrzy w ramach projektu ,,Ochrona siedlisk mokradtowych doliny Gérnej Biebrzy” realizowanego
w latach 2013-2018 pozwalajg na sformutowanie nastepujacych odpowiedzi na postawione we
wstepie pytania badawcze:

a) Jakie warunki hydrologiczno-meteorologiczne panowaty w Gornym Basenie doliny Biebrzy w
okresie analizy?

Warunki hydrologiczno-meteorologiczne wystepujgce w latach 2013-2018 pokrywaty spektrum
zmiennosci rocznych sum opaddéw od 64% do 120% sredniej wartosci z badanego wielolecia. Pozwala
to na stwierdzenie, ze uzyskane wyniki monitoringu s charakterystyczne dla okreséw bardzo
suchych, suchych, przecietnych oraz wilgotnych. Kontynuacja monitoringu w przysztosci moze
pozwoli¢ na uzyskanie danych w okresach bardzo wilgotnych (gdy Srednia roczna suma opaddow
przekroczy 130% wartosci sredniej z wielolecia). Wydaje sie jednak, ze monitoring hydrologiczny
siedlisk  przeprowadzony w analizowanych warunkach hydrologiczno-meteorologicznych
w wystarczajgcym stopniu charakteryzuje aktualne warunki siedliskowe obszaru i moze stanowic
podstawe podejmowania decyzji w zakresie potrzeb zwiekszenia zasobdw wodnych zbyt
przesuszonych siedlisk.

b) W ktorych lokalizacjach pomiarowych wystepujq warunki odpowiednie do przebiegu procesow
torfotworczych?

Odpowiednie warunki do przebiegu proceséw torfotwoérczych zdefiniowane wg kryterium
hydrologicznego (Srednie stany wdd podziemnych ponad 0,2 m p.p.t.) wystepujg w siedliskach
potozonych w lokalizacjach, Kamienna Nowa, Kropiwno, Lipsk W, Szuszalewo, , Rogozyn Nowy. Nieco
gorsze, cho¢ réwniez dobre warunki hydrologiczne panujg w siedliskach potozonych w lokalizacjach
Trzyrzeczki, Nowy Lipsk, Lojstry. Cho¢ w niektorych innych lokalizacjach réwniez wystepuja
odpowiednio wysokie srednie stany wéd podziemnych (np. Jatowo) pozwalajgce na utrzymanie
przebiegu proceséw torfotwdrczych, to inne wskazniki hydrologiczne (zbyt wysoki czas podtopienia)
nie pozwalaja na stwierdzenie w tych lokalizacjach dobrych warunkéw zachowania siedlisk torfowisk
alkalicznych.

c) W ktérych lokalizacjach pomiarowych wystepujg warunki do utrzymania/przywrdcenia
warunkow soligenicznych bez potrzeby prowadzenia istotnych dziatan technicznych?

Na podstawie réwnolegtych pomiaréw catkowitej wysokosci hydraulicznej wéd podziemnych
warstwy torfowej oraz warstwy mineralnej podscietajgcej torf wykazano, ze warunki zasilania
soligenicznego torfowisk wystepuja w lokalizacjach Kamienna Nowa i Szuszalewo. W lokalizacjach
Lojstry i Krasnoborki wystepujg ograniczone mozliwosci przywrdcenia zasilania soligenicznego
spowodowane relatywnie najnizszymi stwierdzonymi w terenie wartosciami catkowitych wysokosci
hydraulicznych wéd podziemnych warstwy mineralnej. Cho¢ w Lojstrach panujg odpowiednie
warunki do utrzymania proceséw torfotwérczych, to przywrdécenie tam dobrych warunkéw
funkcjonowania siedlisk torfowisk soligenicznych wydaje sie utrudnione. O ile w $wietle wynikow
wczesniej prowadzonych badan siedliskowych (Banaszuk i Kamocki, 2014) nie ma mozliwosci
odtworzenia siedlisk alkalicznych torfowisk soligenicznych w dolinie Biebrzy w Gérnym basenie jej
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doliny ponizej ujscia rzeki Kamiennej ze wzgledu na dominacje na tym odcinku zasilania
fluwiogenicznego, o tyle szczegdlnie w przykrawedziowych fragmentach doliny nie mozna wykluczy¢
mozliwosci przywrdcenia warunkéw odpowiednich dla zachowania/odtworzenia tych siedlisk poprzez
przeprowadzenie odpowiednich dziatann technicznych. Dziatania te powinny by¢ zorientowane na
ograniczenie odptywu z systemoéw melioracyjnych.

d) W ktorych lokalizacjach pomiarowych wystepujg optymalne warunki siedliskowe dla torfowisk
alkalicznych (Kod Natura 2000 — 7230)?

Aktualnie optymalne warunki siedliskowe dla wystepowania torfowisk alkalicznych mierzone
wskaznikami optymalnego potozenia zwierciadta wdéd podziemnych oraz zasilaniem soligenicznym
wystepujg w siedliskach lokalizacji Kamienna Nowa, Szuszalewo, Kropiwno oraz Rogozyn Nowy. W
Swietle prowadzonego monitoringu nalezy w pierwszej kolejnosci dazy¢ do ochrony siedlisk w tych
lokalizacjach. Bioragc pod uwage te same wskazniki, najgorsze warunki siedliskowe dla zachowania
torfowisk alkalicznych wystepujg w lokalizacjach Krasnoborki, Kurianka, Matowista i Jaczniki. Mozna
podejrzewal, ze przywrdcenie odpowiednich warunkéw siedliskowych w tych lokalizacjach jest
niepewne i bedzie wymagato przeprowadzenia rozlegtych dziatan technicznych zmierzajgcych do
podniesienia poziomu zwierciadta wdd podziemnych oraz préby przywrdcenia zasilania
soligenicznego.

e) Jaka jest objetos¢ wod zmagazynowanych w torfowiskach Gornego Basenu doliny Biebrzy i o ile
moze ona ulec zwiekszeniu w wyniku wprowadzenia dziatari zmierzajgcych do powtdrnego
uwodbnienia przesuszonych torfowisk?

Uwzgledniajgc sredni stan wody zmierzony na obszarze siedlisk bagiennych Gérnego Basenu doliny
Biebrzy, $rednia aktualna objeto$¢ retencyjna torfowisk tego obszaru wynosi 198,3 min md,
Zaktadajgc, ze podjecie dziatan renaturyzacyjnych polegajgcych na powtérnym uwodnieniu
przesuszonych torfowisk mogtoby doprowadzi¢ do takiego stanu, ze $rednie gtebokosci do wody w
siedliskach bagiennych utrzymywaty sie na poziomie 0,1 m p.p.t., mozna by uzyskac¢ zwiekszenie
$redniej objetosci retencyjnej obszaru o okoto 13,3 min m3® wody. Wtasciwe gospodarowanie tymi
zasobami wodnymi poprzez odpowiednie zarzgdzanie odptywem z systemdéw melioracyjnych moze
pozwoli¢ na ograniczenie skutkdw suszy w dolinie Biebrzy.
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